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KERKESE

KERKUES: Z. llir METAJ, i biri Rexhepit dhe Figiretes, dtl 24 mars 1969, lindur
né Cepan, Skrapar, me adresé banimi Tirané, Rr. “Vaso Pasha” Nd.
1817. H.0, Ap.005 ose prané Partiseé Lirisé, Sheshi Uillson.
Pérfagésuar me Akt-Pérfagésimi, té léshuar mé daté 22.05.2025 nga
Studio Ligjore CAKRANI me NUIS M03525401G av.Kujtim Cakrani
me Nr. license 8315 regjistruar prané Dhomés Avokatisé Fier.
Email: StudicakraniOl@gmail.com nr.0699413001.

OBJEKTI: Shfugizimi si antikushtetues i vendimit Nr.57, daté 27.02.2025 té
Kolegjit Penal té Gjykatés Larté, vendimin Nr. 59 (97-2024-333)
daté 19.11.2024, t¢ Gjykatés Posacme Apelit Kundér Korrupsionit
dhe Krimit Organizuuar, vendimin Nr.125,daté 20.10.2024 dhe 130,
daté 23.10.2024 té Gjykatés sé Shkallés té Paré Kundér Korrupsionit
dhe Krimit té& Organizuar.

BAZA LIGJORE: Neni 42/1-131/f dhe 134, paragrafi 1, gérma “g”, dhe paragrafi 2 i
Kushtetutés sé Shqipérisé. Ligji Nr. 8577, daté 10.2.2000 (ndryshuar
me ligjin Nr. 99/2016) “Pér Organizimin dhe Funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés s€ Shqipérisé”

DREJTUAR: GJYKATES KUSHTETUESE TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Té nderuar zotérinj Gjyqtareé té Gjykatés Kushtetuese,

Kérkuesi Z. Ilir Metaj, me gjeneralitetet dhe adresén e mésipérme, me ané té késaj
kérkese drejtuar Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé ka si shkak
veprimet antikushtetuese té tre gjykatave, respektivisht: Vendimin Nr.57 daté
27.02.2025 té Kolegjit Penal té Gjykatés Larté, qgé¢ né Dhomé Késhillimi éshté

vendosur: Lénia né fugi e vendimit Nr. 59 (87-2024-333), daté 19.11.2024 té Gjykatés
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sé Posacme té Apelit pér Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar, vendimin Nr.125,
daté 20.10.2024 dhe Nr.130 daté 23.10.2024 té Gjykatés sé Shkallés sé Paré Kundér
Korrupsionit dhe Krimit té Organizuar, dhe shfugizimin e tyre si vendime
antikushtetuese.

Kérkesa drejtuar Gjykatés Kushtetuese plotéson pércaktimet ligjore, kérkuesi
legjitimohet t’i drejtohet Gjykatés dhe kérkesa éshté paragitur brenda afateve té
pércaktuara né ligj, pasi me vendimin e arsyetuar éshté njohur né datén 16 prill 2025,
dhe né kuptim té ligjit éshté depozituar né sekretariné e késaj Gjykate brenda afatit
4-mujor.

Rrethanat e ¢éshtjes:

Kérkuesi Z. llir Metaj, nga data 24 korrik 2017 dhe deri né datén 24 korrik 2022 ka
ushtruar funksionin e Presidentit t€ Republikés sé Shqipérisé, ndérsa mé paré ka
ushtruar njé séré funksionesh té tjera té réndésishme si i zgjedhur pa ndérprerje deputet
né té gjitha legjislaturat e Kuvendit té Shqipérisé, nga viti 1992-2017, ish-Kryeministér
gjaté periudhés néntor 1999 - shkurt 2002, ministér né disa ministri, dhe prej vitit
2013-2017 ka ushtruar funksionin e Kryetarit té Kuvendit té Shqipérisé.

Pas pérfundimit té mandatit té Presidentit t&¢ Republikés, mé 25 korrik 2022, kérkuesi
Z. llir Metaj mori drejtimin e Partisé Lirisé duke u zgjedhur Kryetar i késaj force
politike dhe mé 27 prill 2024 President i saj.

Neé té gjithé kété rrugétim politik padyshim gé kérkuesi ka patur edhe pérplasje té forta
politike, akuza politike nga kundérshtarét politiké, si edhe ngjarje té sajuara dhe mé
pas té kthyera né akuza politike pér té démtuar imazhin, integritetin dhe moralin e tij,
por edhe forcén politike gé ai drejton, ish-Lé&vizjen Socialiste pér Integrim dhe mé pas
Partiné e Lirisé.

Gjaté ushtrimit té funksionit té Presidentit Republikés, kérkuesi Z. Ilir Metaj pati disa
heré pérplasje apo konflikte me maxhorancén geverisése gé drejtohej nga Partia
Socialiste, pér shkak se ai gjithmoné ka mbrojtur vetém parimet bazé té Kushtetutés
dhe shtetit té sé drejtés, interesin dhe ¢éshtjen kombétare.

Né vecanti Z. Metaj ka mbrojtur pavarésiné dhe integritetin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipérisé, nga njé nisém antikushtetuese e Kryeministrit Rama dhe
mazhorancés socialiste, e cila né shenjé hakmarrje politike ngriti njé komision
parlamentar pér shkarkimin e tij nga funksioni i Presidentit té Republikés.
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Ky komision parlamentar i propozoi Kuvendit té Shqipérisé shkarkimin e tij, por
Gjykata Kushtetuese, vendosi se Kuvendi i Shqipérisé nuk kishte té drejté, duke i gjetur
té pabazuara né Kushtetuté motivet pér shkarkim té tij.

Gjithashtu, vlen té theksohet se né té gjitha rastet e shqyrtimit té ¢céshtjeve, Komisioni
I Venecias i dha gjithmoné té drejté Presidentit Meta.

Né prag té pérfundimit té mandatit té tij si President i Republikés, Z. Metaj u atakua
mjaft ashpér nga Kryeministri, Edi Rama, i cili mé 7 maj 2022, nga tribuna e
Asamblesé sé Partis€ Socialiste, deklaroi publikisht se “e gjithé Shqipéria mezi pret ta
shohé pérpara SPAK-ut Ilir Metén”. (Shih: https://www.youtube.com/watch?v=0-
Xv6sZS4s4 )

Lufta politike ndaj tij prej maxhorancés qgeverisése, Partisé Socialiste, vazhdoi edhe né
pérfundim té mandatit si President i Republikés, kur pérséri maxhoranca socialiste nisi
njé tjetér sulm pér denigrimin e figurés sé tij duke inskenuar njé gjoja e-mail qgé i kishte
mbérritur Kryetares sé Kuvendit, Znj. Lindita Nikolla ku pretendohej se shtetasi Z. Ilir
Metaj “kishte gqéné spiun i ish-Sigurimit té Shtetit dhe se ky fakt ishte fshehur”, sipas
pretendimit.

E gjithé kjo sajesé pér motive té luftés politike té kundérshtarit pérfundoi pa asnjé
shpjegim nga ana e atyre qé e sajuan (Kuvendi i Shqipérisé) (Autoriteti i Dosjeve té
ish-Sigurimit té Shtetit), por padyshim me njé kallézim penal nga ana e ish-Presidentit
Z. llir Metaj kundér Autoritetit té Dosjeve.

Duke géné se, asgjé nuk po funksiononte me metodat e shpifjes dhe denigrimit publik,
prej maxhorancés socialiste, atéheré futet né lojé “drejtésia”, si njé ményré tjetér jo
vetém pér ta baltosur figurén e tij si té korruptuar por, edhe pér ta izoluar até politikisht
dhe fizikisht, duke i hequr liriné.

Né kuadér té fushatés linguese kundér Z. Ilir Metaj, figura gé i shérbejné maxhorancés
socialiste, ish-deputeté por edhe individé me probleme me drejtésing, si té dénuar pér
dhuné né familje, falsifikime apo pér shpifje, u aktivizuan duke béré jo vetém akuza
politike pér korrupsion kundér ish-Presidentit t¢ Republikés, por edhe veprime
konkrete si kallézime penale né prokuroriné e posagme SPAK.

Né 17 néntor 2022, Halit Valteri, ish-deputet, dy heré kandidat pér deputet i PS dhe
anétar 1 PS n€ Késhillin Bashkiak té€ Tiranés, deklaronte publikisht se “i pari qé€ duhet
té arrestohet €shté Ilir Metaj”.

Gjithashtu, né datén 24 prill 2024, ai deklaronte se “Ilir Metaj do arrestohet dhe nuk i
kap zgjedhjet e vitit 2025”.


https://www.youtube.com/watch?v=q-xv6sZS4s4
https://www.youtube.com/watch?v=q-xv6sZS4s4

(Shih: https://www.youtube.com/watch?v=vnW35173h M)
(Shih: https://www.youtube.com/shorts/CnfAOvhGtOs )

N¢é 9 korrik 2024, kallézuesi Romeo Kara deklaronte se “Metaj do arrestohet shumé
shpejt”. (Shih: https://www.youtube.com/watch?v=yUI1KxqyFx8)

Ndérkohé, prej tetorit té vitit 2023, gazetaré té ndryshém referuar burimeve sipas tyre
zyrtare té SPAK paralajméronin né media arrestimin e Z. Metaj.

(Lexo:

16 shtator 2023/ Nga Meta, te Shkélzeni, Klodiana Lala tregon goditjet gé priten nga
SPAK https://pamfleti.net/aktualitet/nga-meta-te-shkelzeni-klodiana-lala-tregon-
goditjet-ge-priten-nga-spa-i188561

26 tetor 2023/ Gazetari Adriatik Dogci: Ilir Meta do té arrestohet, prandaj éshté arratisur
jashté Shqipérisé! https://dritare.net/ngjarjet-e-dites/gazetari-adriatik-doci-ilir-meta-
do-te-arrestohet-prandaj-eshte-

27 tetor 2023/ Artan Hoxha flet pér aludimet pér arrestimin e Ilir Metés: Ka ikur né
Gjermani, por... https://www.gazetatema.net/politika/artan-hoxha-flet-per-aludimet-
per-arrestimin-e-ilir-metes-ka-ikur-ne-gj-i412480

26 prill 2024/ Deklarata e forté e gazetares Anduena Llabani: Meta pagoi prokurorin
qé t’1 shtynte arrestimin! https://javanews.al/deklarata-e-forte-e-gazetares-meta-pagoi-
prokurorin-ge-ti-shtynte-arrestimin/

26 prill 2024/ Nga Ardit Rada: Ilir Meta arrestohet né fundjavé

https://www.gazetatema.net/blogu-tema/ilir-meta-arrestohet-ne-fundjave-i437371

26 prill 2024/ “Meta dhe Kryemadhi mund té arrestohen né ¢do ¢ast”, Artan Hoxha:
SPAK ka tentuar disa heré€ pér ta béré bashképunétor...

https://www.botasot.info/shqiperia/2162180/meta-dhe-kryemadhi-mund-te-
arrestohen-ne-cdo-cast-artan-hoxha-spak-ka-tentuar-disa-here-per-ta-bere-
bashkepunetor-

27 prill 2024/ Plasin skenarét: Arrestimi i Ilir Metés mund té ndodhé né fundjavé, ish-
presidenti ka paguar njé prokuror pér té shtyré fleté-arrestin, italianét kané véné
pérgjues né Laléz ku kané dalé politikané dhe trafikanté né njé tavoling, priten té tjera
goditje “VIP” nga SPAK, ja zyrtarét e rrezikuar https://sot.com.al/politike/plasin-
skenaret-arrestimi-i-ilir-metes-mund-te-ndodhe-ne-fundjave-ish-p-i660429/
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27 prill 2024/ “Thelbi i hetimit ndaj Metés éshté pasuria”, Klodiana Lala zbulon
pérplasjet brenda SPAK pér arrestimin e Monikés dhe Ilirit

https://pamfleti.net/politike/thelbi-i-hetimit-ndaj-metes-eshte-pasuria-klodiana-lala-
zbulon-perplasj-i224611

30 prill 2024/ Kush éshté politikani gé do té arrestohet kété javé? Anila Hoxha:
Pérfliten Ilir Meta e Monika Kryemadbhi, por...

https://www.gazetatema.net/politika/kush-eshte-politikani-ge-do-te-arrestohet-kete-
jave-anila-hoxha-perflit-i437913

3 maj 2024/ "Ja kur do t¢ ARRESTOHET lIlir Meta"/ Analisti: Ai ia kalon Berishés
pér...  https://gazeta-shqgip.com/aktualiteti/ja-kur-do-te-arrestohet-ilir-meta-analisti-
ai-ia-kalon-berishes-per/

Ndérkohé, mé 9 prill 2025, Prokurori i SPAK, Z. Bledar Maksuti pohoi para trupés sé
Gjykatés Kushtetuese, se “gazetaréve u japim ne leje kur botojné materiale sekrete”.

(Shih: https://www.youtube.com/watch?v=PJLAt24rHRU &t=365s)

Nisja e hetimeve mbi bazén e kallézimeve té béra nga eksponenté politiké

Kur nisén kallézimet penale nga ana e shtetasve:

1. Rezulton se: Né bazé té kallézimit penal té vitit 2018 té shtetasit Romeo Kara, té
depozituar né ish-Prokuroriné e Krimeve té Rénda, shtetasit: 1lir Metaj, Sali Berisha,
Kastriot Ismailaj, Tomas Pleskash dhe Bujar Nepravishta, pér akte korruptive né
lidhje me ¢éshtjen DIA-“CEZ Shpérndarje.sh.a”, duke filluar nga lidhja e kontratés sé
paré mé 1 shtator 2010 dhe né vijim.

Né kallézimin e tij, shtetasi Romeo Kara ka pretenduar se, gjaté angazhimit té tij si
pérfagésues ligjor i OSHE né procedurén e Arbitrazhit né Vjené, éshté véné né dijeni
té informacioneve dhe procedurave, nga té cilat ka lindur dyshimi se marrédhénia
kontraktuale/tregtare midis kompanis€ “CEZ Shpérndarje.sha” dhe kompanisé DIA, &
né fillimet e saj éshté bazuar né afera korruptive.

Pas ndryshimeve me shkrirjen e Prokurorisé pér Krimet e Rénda dhe krijimin e
Strukturés sé Posagme Kundér Korrupsionit dhe Krimit Organizuar (SPAK), né muajin
dhjetor té vitit 2019 kjo strukturé nisi veprimet hetimore.
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Né kuadér té procedimit penal Nr. 55 té vitit 2019, Prokuroria e Posacme kundér
Korrupsionit dhe Krimit té Organizuar ka urdhéruar né datén 10.06.2024 regjistrimin
e njoftimit té veprave penale, pérbri procedimit penal Nr. 55, té vitit 2019 té emrit té
shtetasit, Z. Ilir Metaj, i dyshuar pér veprén penale “Korrupsioni pasiv i

funksionaréve té larté shtetéroré ose té zgjedhurve vendoré”, e parashikuar nga
neni 260 i Kodit Penal.

Mé tej, né datén 10.06.2022, Prokuroria e Posagme Kundér Korrupsionit dhe Krimit té
Organizuar, ka béré regjistrimin e procedimit penal Nr. 122, pér veprat penale
“Korrupsioni pasiv i personave qé ushtrojné funksione publike” e parashikuar nga
neni 259 i Kodit Penal, dhe “Falsifikimi i vulave, stampave ose formularéve”,
parashikuar nga neni 190/3 i Kodit Penal.

2. Po ashtu, né datén 10.06.2022, Prokuroria e Posagme kundér Korrupsionit dhe
Krimit té Organizuar ka béré edhe njé regjistrim tjetér, regjistrimin e procedimit penal
Nr. 122, pér veprat penale “Korrupsioni pasiv i personave qé ushtrojné funksione
publike”, e parashikuar nga neni 259 i Kodit Penal dhe “Falsifikimi i vulave,
stampave ose i formularéve”, e parashikuar nga neni 190/3 i Kodit Penal. Ky
procedim penal éshté regjistruar mbi bazén e kallézimeve té shtetasve Halit Valteri,
ish-deputet né Kuvendin e Shqipérisé dhe shtetasit Idajet Beqiri, me profesion avokat,
ndaj:

Z. llir Metaj, ish-President i Republikés sé Shqipérisé, ish-Kryetar i Kuvendit té
Shqipérisé, ish-Kryeministér dhe ish-deputet né Kuvendin e Shqipérisg;

Monika Kryemadhi, deputete e Kuvendit té Shqipérisé;
Vangjel Tavo, ish-deputet né Kuvendin e Shqipérisé, si dhe ndaj:

Iraklis T. Fidetzis, administrator i kompanis€ “Dorelita Limited”.

3. Né datén 07.10.2024 éshté béré bashkimi i procedimeve Nr. 122/2022 dhe Nr.
125/2022 té Prokurorisé sé Posagcme kundér Korrupsionit dhe Krimit té Organizuar né
njé procedim té vetém me Nr. 122, té vitit 2022.

Né kallézimin e tij, kallézuesi Halit Valteri, pretendon se, népérmjet informacioneve
té marra nga burime té hapura, sikurse éshté fagja zyrtare e internetit e FARA, njé
organizém né varési té Departamentit té Drejtésisé sé Shteteve té Bashkuara, midis
“McKEON GROUP”, njé kompani gé ushtron veprimtariné né Shtetet e Bashkuara
té Amerikés dhe partisé Lévizja Socialiste pér Integrim dhe kryetarit té saj Z. llir Metaj,
éshté lidhur njé kontraté lobimi, gé financohet nga Lé&vizja Socialiste pér Integrim, né
shuma té konsiderueshme parash, té cilat jo vetém jané fshehur pasi nuk jané deklaruar

né organet kompetente sipas ligjit sikurse éshté dhe Komisioni Qendror i Zgjedhjeve,
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por origjina e tyre éshté produkt i veprés penale, korrupsioni. Ndérkohé, veté
transferimi i fondeve né ményré té fshehté dhe duke pérdorur ndérmjetésimin e
kompanisé “Dorelita Limited”, qé n€ fazén e negocimit t€ marréveshjes sé nénshkruar,
mund té béjé gé té jené konsumuar elementet e figurés sé veprés penale, “Pastrimi i
produkteve té veprés penale dhe veprimtarisé kriminale”, e parashikuar nga neni
287 1 Kodit Penal.

4, Neé datén 23.06.2022, Prokuroria e Posagme kundér Korrupsionit dhe Krimit té
Organizuar ka béré regjistrimin e procedimit penal Nr. 125, pér veprat penale,
“Korrupsioni pasiv i personave é ushtrojné funksione publike”, e parashikuar nga
neni 259 i Kodit Penal; “Falsifikimi i vulave, stampave ose i formularéve”, e
parashikuar nga neni 190/3 i Kodit Penal.

Procedimi penal Nr. 125 éshté regjistruar mbi bazén e kallézimit té datés 23.06.2022,
I béré nga shtetasi Halit Valteri i cili ka kallézuar shtetasit Ilir Metaj, Monika
Kryemadhi, Petrit Vasili, Edmond Panariti, Elona Guri, Muharrem Berisha, Iris
Zajmi, Elena Gage, Jori Prifti dhe Agron Xhafa, se kané konsumuar elemente té
veprés penale. “Refuzimi pér deklarim, mosdeklarimi, fshehja ose deklarimi i
rremeé i pasurive, interesave private té personave té zgjedhur dhe népunésve
publiké, ose i ¢do personi gé ka detyrimin ligjor pér deklarim”, parashikuar nga
neni 257/a i Kodit Penal, “Korrupsioni pasiv i personave é ushtrojné funksione
publike”, e parashikuar nga neni 259 i Kodit Penal; “Pastrimi i produkteve té veprés
penale ose veprimtarisé kriminale, kryer né bashképunim”, e parashikuar nga neni
287 1 Kodit Penal.

Neé kallézimin né fjalé, kallézuesi Halit Valteri pretendon se népérmjet informacioneve
té marra nga burime té hapura, sikurse éshté fagja zyrtare e internetit e FARA, njé
organizém né varési té Departamentit té Drejtésisé sé Shteteve té Bashkuara, midis
“Global Security and Innovative Strategies” né vijim G.S.1.S, njé kompani qé
ushtron veprimtariné né Shtetet e Bashkuara té Amerikés dhe partisé Lévizja Socialiste
pér Integrim dhe kryetarit té saj Ilir Metaj, éshté lidhur njé kontraté lobimi e datés 03
Shkurt 2016, gé financohet nga Lévizja Socialiste pér Integrim, né shuma té
konsiderueshme parash té cilat jo vetém jané fshehur pasi nuk jané deklaruar né organet
kompetente sipas ligjit sikurse éshté dhe Komisioni Qendror i Zgjedhjeve, por origjina
e tyre éshté produkt i veprés penale, korrupsioni. Ndérkohé veté transferimi i fondeve
né ményreé té fshehté mund té béjé qé té jené konsumuar elementét e figurés sé veprés
penale “Pastrimi i produkteve té veprés penale dhe veprimtarisé kriminale”, e
parashikuar nga neni 287 i Kodit Penal.

5. Né datén 07.10.2024 éshté béré bashkimi i procedimeve Nr. 122/2022 dhe Nr.
125/2022 té Prokurorisé sé Posagme kundér Korrupsionit dhe Krimit té Organizuar né
njé procedim té vetém me Nr. 122, té vitit 2022.

7



6. Né datén 15.09.2022, Prokuroria e Posagme kundér Korrupsionit dhe Krimit té
Organizuar, ka regjistruar procedimin penal Nr. 165, té vitit 2022. Ky procedim éshté
regjistruar mbi bazén e kallézimit té shtetasit Idajet Beqiri, i cili kallézon shtetasit Z.
Ilir Metaj dhe Monika Kryemadhi se kané kryer veprat penale, “Fshehja e té
ardhurave”, e parashikuar nga neni 180 i Kodit Penal, “Korrupsioni aktiv i
funksionaréve té larté ose té zgjedhurve vendor”, e parashikuar nga neni 245 i Kodit
Penal, “Refuzimi pér deklarim, mosdeklarimi, fshehja dhe deklarimi i rrémé i
pasurive, interesave private té personave té zgjedhur dhe népunésve publiké, ose
i cdo personi tjetér qé ka detyrimin ligjor pér deklarim”, e parashikuar nga neni
257/a i Kodit Penal, “Korrupsioni pasiv i personave é ushtrojné funksione
publike” e parashikuar nga neni 259 i Kodit Penal, “Pastrimi i produkteve té veprés
penale ose i veprimtarisé kriminale”, e parashikuar nga neni 287 i Kodit Penal.

Né kallézimin e tij, kallézuesi pretendon se né vitet 2014 - 2022, cifti Metaj-
Kryemadhi, kané marré shérbime mjekésore dhe shérbime té kirurgjisé estetike, me
géllim humbjen né peshé dhe ndryshimin e pamjes sé tyre. Shérbime té tilla, sipas
kallézuesit, ndér té tjera, jané marré né klinikén private, Goldenes Kreuz Vienég, nga
mjeku Gerhard Prager, né klinikén Casa di Cura Privata Domus Medica, né San
Marino. Sipas kallézuesit, jo vetém qé kostoja e kétyre shérbimeve mjekésore éshté e
larté, cka nuk justifikohet me té ardhurat e ciftit Metaj-Kryemadhi dhe, si rrjedhojé,
nuk jané béré té ditura né deklaratat vjetore té pasurisé té dorézuara né Inspektoriatin
e Larté té Kontrollit dhe Deklarimit té Pasurive dhe Konfliktit té Interesave, por dhe
burimet e financimit té tyre jané me shuma parash me origjiné korruptive. Vec késaj,
sipas kallézuesit, kéto lloj trajtimesh mjekésore, kérkojné shpenzime té vazhdueshme,
té cilat nuk mund té justifikohen me té ardhurat e ¢iftit.

7. Né vijim, nga ana e organit té akuzés éshté vendosur bashkimi i procedimit Nr. 165,
daté 15.09.2022 me procedimin penal Nr. 122, daté 10.06.2022. Né datén 07.10.2024,
nga ana e Prokurorisé sé Posagcme kundér Korrupsionit dne Krimit té Organizuar éshté
urdhéruar regjistrimi né regjistrin e procedimeve penale té emrit té shtetasve:

Z. llir Metaj, i dyshuar pér kryerjen e veprave penale, “Korrupsioni pasiv i
funksionaréve té larté shtetéroré ose té zgjedhurve vendor”, né 3 (tre) raste nga té
cilat 2 (dy) raste éshté kryer né bashképunim; “Pastrimi i produkteve té veprés
penale ose veprimtarisé kriminale, e kryer né bashképunim dhe mé shumé se njé
heré” dhe “Refuzimi pér deklarim, mosdeklarimi, fshehja ose deklarimi i rremé i
pasurive, interesave private té personave té zgjedhur dhe népunésve publiké, ose
I cdo personi gé ka detyrimin ligjor pér deklarim”, té parashikuara nga nenet 260
dhe 25, 287/2 dhe 257/a/2 té Kodit Penal.

Znj. Monika Kryemadhi, e dyshuar pér kryerjen e veprave penale “Korrupsioni
pasiv i funksionaréve té larté shtetéroré ose té zgjedhurve vendoré”, né 2 (dy) raste
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dhe né bashképunim; “Pastrimi i produkteve té veprés penale ose veprimtarisé
kriminale”, e kryer né bashképunim, si dhe “Refuzimi pér deklarim, mosdeklarimi,
fshehja ose deklarimi i rremé i pasurive, interesave private té personave té
zgjedhur dhe népunésve publiké, ose i ¢do personi gé ka detyrimin ligjor pér
deklarim”, parashikuar nga nenet 260 dhe 25, 287/a/2 dhe 257/a/2 té Kodit Penal.

Z. Piro Xhixho, i dyshuar pér kryerjen e veprés penale “Korrupsioni pasiv i
funksionaréve té larté shtetéroré ose té zgjedhurve vendoré, e Kkryer né
bashképunim”, e parashikuar nga nenet 260 ¢ 25 té Kodit Penal.

Znj. Ema Coku, e dyshuar pér kryerjen e veprés penale “Pastrimi i produkteve té
vepreés penale ose veprimtarisé kriminale, e kryer né bashképunim”, parashikuar
nga neni 287/2 i Kodit Penal.

Znj. Fatime Kryemadhi, e dyshuar pér kryerjen e veprés penale “Pastrimi i
produkteve té veprés penale ose veprimtarisé kriminale, e Kkryer né
bashképunim”, e parashikuar nga neni 287/2 i Kodit Penal.

8. Né datén 07.10.2024, Prokuroria e Posagme kundér Korrupsionit dhe Krimit té
Organizuar ka vendosur bashkimin e procedimeve penale Nr. 55/2019 dhe Nr.
122/2022 né njé procedim té vetém duke e numéruar até me Nr.55/2019.

9. Né funksion té hetimit té gjithanshém dhe objektiv té kétij procedimi penal, nga ana
e organit té akuzés veprimet kané géné té ngadalta sepse prej vitit 2019 kur éshté
regjistruar procedimi penal, shtetasi Z. llir Metaj éshté pyetur si person gé ka dijeni
rreth 4 (katér) vite mé pas, né vitin 2023, lidhur me rrethanat e pretendimeve té
kallézuesit dhe jané kryer veprimet hetimore pérkatése pér secilin nga faktet e
pretenduara.

Né analizé té rezultateve té pérftuara nga kéto hetime, organi i akuzés ka arritur né
konkluzionin se né hetim jané pérfshiré dhe jané pjesémarrés né kryerjen e njé séré
veprash penale, kryesisht né veprat penale si “Korrupsioni pasiv té funksionaréve té
larté shtetérore dhe té zgjedhurve vendoré”, “Pastrimi i produkteve té veprés
penale ose veprimtarisé Kkriminale”, “Refuzimi pér deklarim, mosdeklarimi,
fshehja ose deklarimi i rremé i pasurive, interesave private té personave té
zgjedhur dhe népunésve publiké, ose i ¢cdo personi gé ka detyrimin ligjor pér
deklarim”, té parashikuara nga nenet 260 dhe 26, 287/2 dhe 257/a/2 té Kodit Penal,
né disa raste, né periudha té ndryshme kohore, si dhe né bashképunim midis tyre, né
lidhje me faktet té cilat jané pérshkruar gjerésisht né vendimarrjen e gjykatave.

10. Né kéto kushte, Prokuroria e Posagme kundér Korrupsionit dhe Krimit té
Organizuar i éshté drejtuar Gjykatés sé Posacme té Shkallés sé Paré pér Korrupsionin
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dhe Krimin e Organizuar, me kérkesén penale me objekt: Caktimin e masés sé
sigurimit personal (né mungesé pa pjesémarrjen e personit té hetuar) ndaj personave
né hetim: Z. llir Metaj, Monika Kryemadbhi, Piro Xhixho dhe Ema Coku, si té dyshuar
pér Kryerjen e veprave penale té pasgyruara né pjesén hyrése.

11. Gjykata e Posagcme e Shkallés sé Paré pér Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar,
me vendimin Nr. 125, daté 20.10.2024, ka vendosur:

Pranimin e kérkesés sé Prokurorisé sé Posagcme kundér Korrupsionit dhe Krimit té
Organizuar.

Caktimin e masés s€ sigurimit personal me karakter shtréngues “Arrest né burg” e
parashikuar nga neni 238 i Kodit té Procedurés Penale ndaj personit nén hetim Z. Ilir
Metaj, i biri i Rexhep dhe i Figirete, i ditélindjes 24.03.1969, lindur né Cepan, Skrapar
dhe banues né Tirané, me adresé banimi: Rr. “Vaso Pasho” Nd. 1817, H. 0, Ap. 005
ose prané Partisé sé Lirisé, Sheshi Uillson, me shtetési dne kombési shqiptare, me
gjendje gjyqgésore i padénuar, i dyshuar pér kryerjen e veprave penale: “Korrupsioni
pasiv i funksionaréve té larté shtetéroré ose té zgjedhurve vendoré” né 3 (tre) raste
nga té cilat né 2 (dy) raste éshté kryer né bashképunim, “Pastrimi i produkteve té
veprés penale ose veprimtarisé kriminale” e kryer né bashképunim dhe mé shumé
se njé heré dhe “Refuzimi pér deklarim, mosdeklarimi, fshehja ose deklarimi i
rremé i pasurive, interesave private té personave té zgjedhur dhe népunésve
publiké, ose i ¢do personi qé ka detyrimin ligjor pér deklarim” té parashikuara nga
nenet 260 e 25, 287/2 dhe 257/a/2 té Kodit Penal.

Gjykata vleréson se ekziston dyshimi i arsyeshém i bazuar né prova se personi nén
hetim Z. Ilir Metaj, né sajé té pozicionit té tij zyrtar si ministér i Ministrisé sé
Ekonomisé, Tregtisé dhe Energjisé sé Shqipérisé (METE), ministri e cila ushtronte té
drejtat dhe administronte aksionet e shtetit shqiptar prané shoqérisé “CEZ Shpérndarje
sh.a”, népérmjet influencés sé€ tij, ka arritur t€ ndérmjetésoj€ lidhjen e nj€ kontrate
midis “CEZ Shpérndarje sh.a” dhe shogérisé¢ “Debt Internacional Advisory” me
administrator né até kohé shtetasin, Kastriot Ismailaj, me g€llim g€ kjo e fundit t’i
afronte shérbime CEZ duke identifikuar debitorét dhe shumat monetare, gé ata i
detyroheshin kompanise.

Personi nén hetim, Z. llir Metaj, e ka pérdorur influencén e tij pér té béré té mundur
lidhjen e kontratés me njé shoqéri té drejtuar nga Kastriot Ismailaj, pikérisht pér shkak
té lidhjeve té méparshme gé ai kishte me kété person dhe me géllim ndértimin né té
ardhmen té njé marrédhénie korruptive. Nga provat gé i jané bashkélidhur kérkesés
dokumentohet se té paktén né njé rast ai ka kérkuar dhe ka marré nga shtetasi Kastriot
Ismailaj shuma té konsiderueshme parash, duke krijuar te gjykata bindjen se né rastin
konkret ekziston dyshimi i arsyeshém i bazuar né prova se ka konsumuar né kété
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ményré elementét e figurés sé veprés penale té “Korrupsionit pasiv té funskionaréve
té larté shtetérore dhe té zgjedhurve vendoré” e parashikuar nga neni 260 i Kodit
Penal.

Neé saj té detyrés gé personi nén hetim, Z. Illir Metaj ka mbajtur, si Kryetar i Kuvendit
té Shqipérisé, por dhe si Kryetar i partisé Lévizja Socialiste pér Integrim, rezulton se
al ka ushtruar ndikimin e tij tek Kryetari i Autoritetit t&¢ Komunikimeve Elektronike
dhe Postare, personi nén hetim Piro Xhixho i zgjedhur nga Kuvendi né kohén e
drejtimit nga Z. llir Metaj, me propozim té partisé té drejtuar nga Z. llir Metaj, si dhe
sé bashku me bashkéshorten e tij personin tjetér nén hetim Monika Kryemadhi kané
ushtruar ndikim tek Drejtori 1 kompanisé sé telefonisé celulare “Vodafone”, né ményré
q€ t€ lidhej kontrata midis “Vodafone” dhe “Unifi Comunication Inc”, administrator 1
té cilés ka géné Adrian Shatku, me géllim tranzitimin e thirrjeve telefonike
ndérkombétare/interkonjeksionin.

Si rrjedhojé e késaj veprimtarie, personi nén hetim Z. Ilir Metaj né bashképunim me
personin tjetér nén hetim Monika Kryemadhi, njékohésisht dhe bashkéshorte e tij, kané
pérfituar jo vetém nga fitimet mujore té kompanisg, kané pérfituar njé karté krediti, njé
pjesé té pagesave pér shkollimin e fémijéve, si dhe njé pjesé té pagesave té tjera té
familjes.

Né kéto kushte, krijohet dyshimi i arsyeshém se personi nén hetim Ilir Metaj ka
konsumuar elementét e figurés sé veprés penale té “Korrupsionit pasiv té
funksionaréve té larté shtetéroré dhe té zgjedhurve vendoré”, e Kkryer né
bashképunim, e parashikuar nga neni 260 e 25 i Kodit Penal.

Personi nén hetim Z. Ilir Metaj, né kohén qé ka gené Kryetar i Kuvendit té& Shqipérise,
né bashképunim me bashkéshorten e tij, personin nén hetim Monika Kryemadhi, kané
marré pérsipér té miratojné/ndryshojné njé ligj né fushén e minierave, gé zgjidhte njé
shgetésim té disa investitoréve né kété drejtim. Si rezultat i marrédhénies sé krijuar, Z.
Ilir Metaj dhe bashkéshortja e tij Monika Kryemadhi kané pranuar propozimin e
biznesmenit Samir Mane pér té pérfituar njé vilé té ndértuar né kompleksin rezidencial
“Rolling Hills”. Pasi ky fakt €shté marré vesh dhe nga persona té tjeré duke pérfshiré
dhe Ambasadorin e Greqisé né Tirané, ata kané hequr doré nga pérfitimi duke mos e
finalizuar marrédhénien. Pavarésisht késaj, ata e kané pranuar premtimin. Si rrjedhojé,
krijohet dyshimi i arsyeshém se personi nén hetim ka konsumuar elementét e figurés
Sé veprés penale té “Korrupsionit pasiv té funksionaréve té larté shtetérore dhe té
zgjedhurve vendor”, e kryer né bashképunim”, e parashikuar nga neni 260 e 25 i
Kodit Penal.

10.1 Népérmjet blerjes sé banesés sé tij né vitin 2009 né bashképunim me
bashkéshorten e tij, personin nén hetim Monika Kryemadhi, Z. Ilir Metaj ka pérdorur
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si truk marrjen e kredive bankare, mé pas shlyerja e kredive éshté béré nga vjehrra e tij
me shuma t€ konsiderueshme parash, t€ cilat as i ka patur dhe as ka patur mundési t’1i
siguronte. Né kété ményré, éshté béré futja né sistemin bankar dhe investimi né pasuri
té paluajtshme e shumave té konsiderueshme monetare, pa burim té ligjshém, té
dyshuara si té prejardhura nga veprimtaria kriminale e korrupsionit. Né kété ményré
Krijohet dyshimi i arsyeshém se personi nén hetim Z. Ilir Metaj né bashképunim me
personat e tjeré né hetim, bashkéshorten Monika Kryemadhi dhe vjehrrén e tij Fatime
Kryemadhi, kané konsumuar elementét e figurés sé veprés penale té “Pastrimit té
produkteve té veprés penale dhe veprimtarisé kriminale e kryer né
bashképunim”, e parashikuar nga neni 287/2 i Kodit Penal.

10.2 Népérmjet nénshkrimit té kontratave té lobimit, marrjes sé shérbimeve nga kéto
kontrata, dhe financimit me shuma té konsiderueshme parash nga burime té
pajustifikuara té transferuara né bankat e Shteteve té Bashkuara té Amerikés nga llogari
té padeklaruara prej tij, si dhe mosdeklarimi i shpenzimeve sipas ligjit né Komisionin
Qéndror té Zgjedhjeve, krijohet dyshimi i arsyeshém se personi nén hetim Z. llir Metaj
ka konsumuar elementét e figurés sé veprés penale té “Pastrimit té produkteve té
veprés penale ose veprimtarisé kriminale e kryer né kété ményré mé shumé se njé
heré”, e parashikuar nga neni 287/2 i Kodit Penal, né dy rrethana cilésuese té kryerjes
sé saj né bashképunim dhe mé shumeé se njé heré. Népérmjet mosdeklarimit té shumave
té konsiderueshme monetare té pérdorura pér shpenzime luksi dhe jetese né deklaratat
vjetore té pasurisé, vecanérisht deklaratén e pasurisé té vitit 2019 té depozituar né
LLL.D.K.P.K.I n€ vitin 2020, sipas ligjit Nr. 9049 daté 10 Prill 2003 “Pér deklarimin
dhe kontrollin e pasurive, té detyrimeve financiare té té zgjedhurve dhe té disa
népunésve” 1 ndryshuar, ndérkohé qé dyshohet se ka qéné n€ pamund&si pér t’1 siguruar
kéto shuma parash népérmjet burimeve té ligjshme, por dhe dyshimi pér pérfshirje né
veprimtari kriminale té korrupsionit, pra paligjshméria e burimeve, personi nén hetim
Z. llir Metaj dyshohet se gjaté plotésimit té deklaratave vjetore té pasurisé dhe mé
konkretisht periodikun e vitit 2019 dhe dorézimin e saj né 1.L.D.K.P.K.I né vitin 2020,
ka konsumuar elementét e figurés sé veprés penale té “Refuzimi pér deklarim,
mosdeklarimit, deklarimit té rremé té pasurive, interesave private té personave
té zgjedhur dhe népunésve publike, ose i ¢do personi gé ka detyrimin pér
deklarim” e kryer kjo kryesisht né formén e deklarimit t& rremé né rubrikén e
shpenzimeve té deklarueshme parashikuar nga neni 257/a paragrafi i dyté i Kodit
Penal.

Po késhtu, mbi té dhénat dhe deklarimet e sipércituara gé i jané bashkéngjitur késaj
kérkese, mbéshtetet edhe ekzistenca e dyshimit té arsyeshém se personi nén hetim
Monika Kryemadhi, ka konsumuar elementét e figurave té veprave té “Korrupsionit
pasiv té funksionaréve té larté shtetérore dhe té zgjedhurve” e kryer né
bashképunim dhe 2 (dy) herg, parashikuar nga neni 260 e 25 té Kodit Penal, “Pastrimit
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té produkteve té veprés penale ose veprimtarisé Kkriminale” e kryer né
bashképunim, parashikuar nga neni 287/2 i Kodit Penal, dhe “Refuzimi pér deklarim,
mosdeklarim, deklarimit té rremé té pasurive, interesave private té personave té
zgjedhur dhe népunésve publike, ose i ¢cdo personi gé ka detyrimin pér deklarim
e kryer né formén e deklarimit t€ rremé né rubrikén e shpenzimeve té
deklarueshme “parashikuar nga neni 257/a paragrafi i dyté i Kodit Penal.

Né sajé té detyrés gé personi nén hetim Monika Kryemadhi ka mbajtur, si deputete e
Kuvendit té Shqipérisé, por dhe bashkéshortja e Kryetarit té Partisé Lévizja Socialiste
pér Integrim, dhe ka ushtruar ndikimin e saj tek Kryetari i Autoritetit té
Komunikimeve Elektronike dhe Postare, personi nén hetim Piro Xhixho i zgjedhur
nga Kuvendi me propozim té partisé ku ajo aderon dhe ku ka qéné kryetare, si dhe sé
bashku me bashkéshortin e saj personin tjetér nén hetim Z. Ilir Metaj kané ushtruar
ndikim tek Drejtori i kompanisé sé telefonisé celulare “Vodafone”, né ményré qé t&
lidhej kontrata midis “Vodafone” dhe “Unifi Comunication Inc.”, administrator i té
cilés ka qené Adrian Shatku me géllim tranzitimin e thirrjeve telefonike
ndérkombétare/ interkonjeksionin.

Si rrjedhojé e késaj veprimtarie, personi nén hetim Monika Kryemadhi né
bashképunim me personin tjetér nén hetim Z. Ilir Metaj, njékohésisht dhe bashkéshort
I saj, kané pérfituar jo vetém nga fitimet mujore té kompanisé, kané pérfituar njé karté
krediti, njé pjesé té pagesave pér shkollimin e fémijéve, si dhe njé pjesé té pagesave té
tjera té familjes, duke krijuar dyshimin e arsyeshém se né kété ményré kané konsumuar
elementét e figurés sé veprés penale té “Korrupsionit pasiv té funksionaréve té larté
shtetérore dhe té zgjedhurve vendoré”, e kryer né bashképunim parashikuar nga neni
260 e 25 i Kodit Penal.

10.3 Personi nén hetim Monika Kryemadhi, né kohén gé ka gené deputete e Kuvendit
té Shqipérisé, né bashképunim me bashkéshortin e saj, personin nén hetim Z. llir
Metaj, kané marré pérsipér té miratojné/ndryshojné njé ligj né fushén e minierave, qé
zgjidhte njé shgetésim té disa investitoréve né kété drejtim. Si rezultat i marrédhénies
sé krijuar, Monika Kryemadhi dhe bashkéshorti i saj Z. Ilir Metaj, kané pranuar
propozimin e biznesmenit Samir Mane pér té pérfituar njé vilé té ndértuar né
kompleksin rezidencial “Rolling Hills”. Pasi ky fakt éshté marré vesh dhe nga persona
té tjeré duke pérfshiré dhe Ambasadorin e Greqisé né Tirang, ata kané hequr doré nga
pérfitimi duke mos e finalizuar marrédhénien.

Pavarésisht késaj, ata kané pranuar premtimin dhe si rrjedhojé krijohet dyshimi i
arsyeshém se kané konsumuar elementét e figurés sé veprés penale té “Korrupsionit
pasiv té funksionaréve té larté shtetérore dhe té zgjedhurve vendor”, e kryer né
bashképunim, e parashikuar nga neni 260 e 25 i Kodit Penal.
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Népérmjet blerjes sé banesés sé saj né vitin 2009 né bashképunim me bashkéshortin e
saj, personin nén hetim Z. Ilir Metaj, Monika Kryemadhi ka pérdorur si truk marrjen e
kredive bankare, mé pas shlyerja e kredive éshté béré nga néna e saj me shuma té
konsiderueshme parash, té cilat rezulton se nuk i ka patur dhe as ka patur mundési qé
t’1 siguronte. Né kété ményré, éshté béré futja né sistemin bankar, dhe investimi né
pasuri té paluajtshme e shumave té konsiderueshme monetare, pa burim té ligjshém, té
dyshuara si té prejardhura nga veprimtaria kriminale e korrupsionit. Né kété ményrg,
krijohet dyshimi i arsyeshém se personi nén hetim Monika Kryemadhi né bashképunim
me personat e tjeré né hetim bashkéshortin e saj Z.1lir Metaj dhe nénén e saj Fatime
Kryemadhi, kané konsumuar elementét e figurés sé veprés penale té “Pastrimit té
produkteve té veprés penale dhe veprimtarisé kriminale” e kryer né bashképunim,
parashikuar nga neni 287/2 i Kodit Penal.

Népérmjet mosdeklarimit té shumave té konsiderueshme monetare té pérdorura pér
shpenzime luksi dhe jetese né deklaratat vjetore té pasurisé, vecanérisht deklaratén e
pasurisé té vitit 2019 té depozituar né I.L.D.K.P.K.I né vitin 2020, sipas ligjit Nr. 9049
daté 10 Prill 2003 “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, t€ detyrimeve financiare
té t€ zgjedhurve dhe t€ disa népunésve” 1 ndryshuar, ndérkohé rezulton jo vetém
pamundésia pér t’1 siguruar kéto shuma parash népérmjet burimeve té ligjshme, por
dhe dyshohet pérfshirja né veprimtari kriminale té korrupsionit, pra paligjshméria e
burimeve,

Personi nén hetim Monika Kryemadhi gjaté plotésimit té deklaratave vjetore té
pasurisé dhe mé konkretisht periodikun e vitit 2019 dhe dorézimin e saj né
I.L.D.K.P.K.I né vitin 2020, krijon dyshimin e arsyeshém se ka konsumuar elementét
e figurés sé veprés penale té “Refuzimi pér deklarim, mosdeklarimit, deklarimit té
rremé té pasurive, interesave private té personave té zgjedhur dhe népunésve
publike”, ose i ¢do personi gé ka detyrimin pér deklarim e kryer kjo kryesisht né
formén e deklarimit té rremé né rubrikén e shpenzimeve té deklarueshme parashikuar
nga neni 257/a paragrafi i dyté i Kodit Penal.

Po késhtu, mbi té dhénat dhe deklarimet e sipércituara, gé i jané bashkéngjitur késaj
kérkese, mbéshtetet edhe ekzistenca e dyshimit té arsyeshém se personi nén hetim Piro
Xhixho, jo vetém gé nuk ka ushtruar detyrén e tij pér té kontrolluar ushtrimin e
aktivitetit té veprimtarisé té Kompanisé UNIFI Holding INC, e cila pér njé periudhé
kohe e ka ushtruar aktivitetin pa u paisur me kod ISPC, por ka ndikuar tek Drejtori
Ekzekutiv 1 kompanisé sé telefonisé€ celulare “Vodafone”, me géllim g€ kjo kompani
té lidhé kontratén dhe t’i krijojé mund€siné kompanisé “UNIFI Holding INC”, pér té
ushtruar aktivitetin e interkoneksionit té thirrjeve telefonike ndérkombétare.

Kjo veprimtari e tij, éshté béré duke mos zbatuar detyrén sipas ligjit, duke ju bindur
kérkesave té personave nén hetim Monika Kryemadhi dhe Z. Ilir Metaj, té cilét né fakt
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kané patur interesa ekonomike tek kompania né fjalé. Kontrolli né fjalé, u krye vetém
pas largimit té personit nén hetim Piro Xhixho nga detyra dhe gé ¢oi né ndéshkimin
administrativ té késaj kompanie, pér shkak té zhdukjes prej saj té paisjes kompjuterike,
gé ruante treguesit e aktivitetit té interkonjeksionit pér periudhén 2014 - 2017. Ky
géndrim né detyré i personit nén hetim Piro Xhixho, dyshohet se &shté béré me géllim
pér té siguruar pérfitim té parregullt pér té treté dhe konkretisht personat nén hetim Z.
Ilir Metaj e Monika Kryemadhi, duke cuar né kété ményré né njé lloj kthimi nderi gé
ata i kishin béré mé paré, duke e caktuar né kété detyré.

Nga sa mé sipér, krijohet dyshimi i arsyeshém se personi nén hetim Piro Xhixho ka
konsumuar né bashképunim me personat e tjeré nén hetim Z. llir Metaj dhe Monika
Kryemadhi, né rolin e ndihmésit té kétyre té fundit, elementét e figurés sé veprés penale
té “Korrupsioni pasiv i funksionaréve té larté shtetéror dhe té zgjedhurve”
parashikuar nga nenet 260 e 25 té Kodit Penal.

10.4 Po késhtu, mbi té dhénat dhe deklarimet e sipércituara, gé i jané bashkéngjitur
késaj kérkese, mbéshtetet edhe ekzistenca e dyshimit té arsyeshém se personi nén hetim
Ema Coku, ka konsumuar elementét e figurés sé veprés penale té¢ “Pastrimi i
produkteve té veprés penale ose veprimtarisé kriminale, e Kkryer né
bashképunim” me Fatime Kryemadhin, parashikuar nga neni 287 paragrafi i dyté i
Kodit Penal, por e kryer sipas pikés té paragrafit té paré té kétij neni, népérmjet
ndihmés sé dhéné pér té fshehur ose mbuluar natyrén e vérteté té produkteve té veprés
penale.

Shtetasja Ema Coku éshté né lidhje té afért familjare me shtetasit Z. Ilir Metaj dhe
Monika Kryemadhi. Kjo shtetase népérmjet punonjéses sé saj, Vera Bazi, ka paguar né
vitin 2013, pér aktivitet argétues té LRI-s&, shumén 4.103.605 leké, ku ka paguar kété
vit, 2013, me derdhje cash né bankeé pér llogari té Hotel Rogner, ka béré donacione né
vlerén 7.000 Euro né vitin 2016 pér subjektin LSI, ka pérpiluar deklaraté noteriale Nr.
630 Rep. Nr. 234 Kol. daté 06 Shkurt 2019, ku ka deklaruar se gjaté viteve 2011-2019
I ka transferuar shtetases Monika Kryemadhi né llogariné e saj bankare shumén 16.000
Euro dhe 1.500.000 leké pér blerjet gé Monika ka béré me karté pér llogari t¢ Ema
Cokut, si dhe ka pérpiluar deklaraté noteriale Nr. 1846 Rep, nr. 897 Kol, daté 22 Maj
2024, népérmjet té cilés deklaron se né fillim té vitit 2010 i ka dhéné Fatime
Kryemadhit, hua shumén 220.000 Euro. Kompania e saj B.S.K shpk, ka paguar né vitin
2013, shpenzimet e akomodimit né Hotel Rogner pér shtaté shtetas té huaj midis té
ciléve edhe John Moreira dhe Patrick Faust, shumén 1.142.000 leké, Vera Bazi, né
datén 30 Prill 2013 ka derdhur cash né llogariné e Hotel Rogner, shumén 10.000 Euro
pér shérbimin, ushgim dhe pije, banket i LRI-s.

Gjithashtu Vera Bazi né datén 11 Qershor 2014 ka derdhur cash né bankén Intesa
Sanpaolo, shumén 300.000 leké pér shérbimin eventi organizuar né datén 10 Qershor
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2013 nga LRI dhe né datén 25 Shtator 2014, ka derdhur cash shumén 363.910 leké pér
shérbimin event i organizuar ne datén 10 Qershor 2013 nga LRI. Shtetasja Ema Coku,
dhe kompania e saj BSK shpk, kané géné vazhdimisht debitoré né bankat e nivelit té
dyté pér shkak té kredive né vlera té médha, si dhe té ardhurat e siguruara nga biznesi
bazuar né bilancet e deklaruara né organet tatimore kané géné minimale.

Deklarata noteriale Nr. 1846 Rep, Nr. 897 Kol, daté 22 Maj 2024, ku ajo deklaron se
né fillim té vitit 2010 i ka dhéné Fatime Kryemadhit, hua shumén 220.000 Euro, krijon
dyshimin e arsyeshém se éshté krijuar me géllimin qé té ndihmojé shtetasen Fatime
Kryemadhi pér té justifikuar shumat e parave té cilat gjithashtu dyshohet se burojné
nga veprimet korruptive té Z. llir Metaj dhe Monika Kryemadhi.

Kjo deklaraté rezulton se éshté nénshkruar pas pyetjes sé personave nén hetim Z. llir
Metaj, Monika Kryemadhi dhe Fatime Kryemadhi, vénies né dijeni té tyre né lidhje me
faktet ¢ konstatuara nga organi procedues, duke pérfshiré dhe mungesén e té€ ardhurave
té siguruara nga burime té ligjshme, pér té pérballuar jetesén dhe shpenzimet e luksit.
Né kété ményré krijohet dyshimi i arsyeshém se personi nén hetim Ema Coku ka
konsumuar veprén penale té “Pastrimi i produkteve té veprés penale ose
veprimtarisé kriminale, i kryer né bashképunim” me shtetasen Fatime Kryemadhi,
e parashikuar nga neni 287 paragrafi 2 i Kodit Penal, por té paragrafit té paré té kétij
neni, népérmjet ndihmés sé dhéné pér té fshehur ose mbuluar natyrén e vérteté té
produkteve té veprés penale. Fakti penal pér té cilin dyshohen personat nén hetim
parashikohet nga ligji si vepér penale dhe mé konkretisht i korrespondon vepra penale:

“Korrupsioni pasiv i funksionaréve té larté shtetéroré ose té zgjedhurve vendor”,
kryer né bashképunim;

“Pastrimi i produkteve té veprés penale ose veprimtarisé Kkriminale e kryer né
bashképunim”;

“Refuzimi pér deklarim, mosdeklarimi, fshehja ose deklarimi i rremé i pasurive,
interesave private té personave té zgjedhur dhe népunésve publiké, ose i ¢do
personi qé ka detyrimin ligjor pér deklarim” jané té parashikuara nga nenet 260 e
25, 287/2 dhe 257/a/2 té Kodit Penal.

Kéto vepra penale pér té cilat dyshohen personat né hetim nuk rezulton gé té jené shuar
pér shkak té parashkrimit té€ ndjekjes penale apo té dénimit, si dhe kéto vepra nuk
rezulton gé té jené shfugizuar apo amnistuar. Né kéto kushte, rezulton se plotésohet
edhe kushti i dyté ai i ekzistencés sé veprés penale. Né véshtrim té kushtit té treté,
Gjykata thekson se nuk ekzistojné shkage pér té cilat personat né hetim nuk mund té
merren si té pandehur apo gé té mund té dénohen pasi ata e kané mbushur moshén e
parashikuar né ligj pér pérgjegjesi penale dhe jané té pérgjegjshém. Gjykata ¢mon té
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theksojé se né zbatim té parashikimeve ligjore té KPP pérvec ekzistencés sé kushteve
té pérgjithshme duhet gé té verifikohet nése ekziston edhe njé nga kushtet e vecanta té
parashikuara nga neni 228/3 i KPP @é realisht jané disa: Ekzistenca e shkageve té
réndesishme gé véné né rrezik marrjen ose vértetésiné e provés; Largimi i té pandehurit
ose rreziku qé ai té largohet; Rreziku qé i pandehuri pér shkak té rrethanave té faktit
dhe té personalitetit té tij mund té kryeje krime té rénda ose té té njejtit lloj me até pér
té cilin procedohet. Kéto kushte té vecanta té cilat duhet té mbajé parasysh gjykata né
caktimin e masés sé sigurimit personal jané alternative dhe jo kumulative.

Nése né gjykim vértetohet vetém njéri prej tyre, gjykata nuk e ka detyrim té hetojé dhe
té vértetojé ekzistencén apo mosekzistencén e kushteve té tjera gé sipas ligjit
justifikojné apo jo caktimin e masés sé sigurimit. Gjykata, vleréson se né rastin
konkret, duke analizuar rrethanat e faktit, duke pasur parasysh rrezikshmériné e
veprave penale pér kryerjen e sé cilave dyshohen personat nén hetim, sanksionet e
parashikuara né dispozitat pérkatése si dhe pasojat e ardhura, vleréson se plotésohet
kushti i parashikuar né shkronjén a té pikés 3 té nenit 228 té KPP (ekzistenca e
shkageve té réndésishme gé véné né rrezik marrjen ose vértetesingé e proves).

Pér personat nén hetim Z. llir Metaj, Monika Krymadhi, Piro Xhixho dhe Ema Coku
plotésohet kushti i paré i vecantg, ai i parashikuar né shkronjén a té pikés 3 té nenit 228
té KPP, pasi gjykata vleréson se ekzistojné shkage té réndésishme qé véné né rrezik
marrjen ose vértetésiné e provés né funksion té hetimit té késaj ¢éshtjeje.

Pér faktin e ndodhur po zhvillohen hetime né drejtim té sgarimit té ploté té rrethanave
té faktit dhe duke marré né konsideraté jo vetém pozicionin zyrtar qé personat nén
hetim kané pasur apo kané: Z. llir Metaj ka gené deputet, Kryetar i Kuvendit té
Shqipérisé, disa heré Ministér, Kryeministér dhe sé fundmi President i Republikés;
Monika Kryemadhi aktualisht gézon statusin e deputetit né Kuvendin e Shqipérisé;
Piro Xhixho ka gené ish-kryetar i AKEP dhe Ema Coku (lidhje e afért e personave nén
hetim Z. Illir Metaj dhe Monika Kryemadhi) pér shkak té marrédhénieve té krijuara si
rezultat i ushtrimit té funksioneve té mésipérme dhe influencave gé mund té keté tek
persona té tjeré, ekziston mundésia gé té ndérhyjné dhe té ndikojné né prishjen apo
asgjésimin e provave, si dhe né krijimin e rrethanave gé véshtirésojné mbledhjen e
provave, gé do té ndikonte né njé hetim té mangét pér sqarimin e ploté té faktit penal
objekt gjykimi. Né kéto rrethana, me plotésimin e kushteve dhe kritereve si mésipér,
gjykata vleréson caktimin e njé mase sigurimi personal me karakter shtréngues ndaj
personave nén hetim.

Gjykata pér caktimin e masés sé sigurimit pér secilin prej personave né hetim vleréson
Si mé poshté:

17



10.5 Né lidhje me kérkesén e organit té akuzés pér caktimin e masés sé sigurimit
personal “Arrest n€ burg” e parashikuar nga neni 238 1 KPP ndaj personit n€ hetim Z.
Ilir Metaj, i1 dyshuar pér kryerjen e veprave penale “Korrupsioni pasiv i
funksionaréve té larté shtetéroré ose té zgjedhurve vendoré” né 3 (tre) raste nga té
cilat né 2 (dy) raste éshté kryer né bashképunim; “Pastrimi produkteve té veprés
penale ose veprimtarisé kriminale e kryer né bashképunim dhe mé shumé se njé
here” dhe “Refuzimi pér deklarim, mosdeklarimi, fshehja ose deklarimi i rremé i
pasurive, interesave private té personave té zgjedhur dhe népunésve publiké, ose
i cdo personi qé ka detyrimin ligjor pér deklarim”, té parashikuara nga nenet 260 e
25, 287/2 dhe 257/a/2 té Kodit Penal.

Né lidhje me personin nén hetim Z. llir Metaj, gjykata vleréson se né caktimin e masés
sé sigurimit personal ndaj tij duhen mbajtur né konsideraté kéto kritere/rrethana:
gjendjen ekonomike, shogérore e familjare e tij, rrezikshmériné shoqérore té veprave
penale pér té cilat dyshohet duke u nisur nga masa e dénimit gé parashikon secila prej
tyre, ményrén e kryerjes sé secilés prej tyre, rrezikshmériné shogérore té autorit, faktin
qé personi nén hetim po hetohet pér pesé vepra penale té ndodhur né kohé té ndryshme,
faktin gé personi nén hetim dyshohet se éshté recidivist specifik né veprén penale té
korrupsionit, si dhe pérbérjen e gjendjes sé tij familjare. Gjykata vleréson se té gjitha
kéto rrethana, e béjné té domosdoshme dhe né pérputhje me nevojén e sigurimit,
caktimin ndaj personit nén hetim Z. Ilir Metaj t€ masés s€ sigurimit personal “Arrest
né burg”, e parashikuar nga neni 238 1 KPP.

Né vendimin e gjykatés kjo masé sigurimi personal éshté masa mé e pérshtatshme né
raport me réndésiné e fakteve té kryera nga personi nén hetim Z. llir Metaj, si dhe
masén e dénimit qé parashikohet nga neni 260 i Kodit Penal, (katér deri né
dymbédhjeté vjet burgim), me masén e dénimit té parashikuar nga neni 287 i KP (nga
shtaté deri né pesémbédhjeté vjet burgim), me masén e dénimit té parashikuar nga neni
257/a/2 1 KP (deri né tre vite burgim né maksimum) si dhe faktin gé secili episod
konsiderohet si vepér mé vete. Masa e sigurimit “Arrest né burg” e parashikuar nga
neni 238 | KPP pér personin nén hetim Z. llir Metaj, éshté e pérshtatshme né raport me
réndésiné e faktit. Gjithashtu, gjykata konstaton se nuk ekziston asnjé nga rastet e
parashikuara nga neni 230/2 i KPP pér ndalimin ligjor té vendosjes sé njé mase té tillé
nga gjykata. Pér gjithé sa mé sipér u analizua, gjykata ¢mon se duhet té pranohet
kérkesa e organit té€ akuzés pér caktimin e masés sé€ sigurimit personal “Arrest né€ burg”,
parashikuar nga neni 238 i KPP ndaj personit né hetim Z. llir Metaj.

10.6 Konkretisht, né gjendjen gé jané aktet né ngarkim té personave né hetim ka
rrethana gé tregojné se ekziston dyshimi i arsyeshém i bazuar né prova se personi nén
hetim Z. llir Metaj, né sajé té pozicionit té tij zyrtar si ministér i Ministrisé sé
Ekonomisé, Tregtisé dhe Energjisé sé Shqipérisé, (METE), ministri e cila ushtronte té

drejtat dhe administronte aksionet e shtetit shqiptar prané shogéris€ “CEZ Shpérndarje
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sh.a”, népérmjet influencés sé€ tij, ka arritur t€ ndérmjetésojé lidhjen e njé kontrate
midis “CEZ Shpérndarje sh.a” dhe shogéris€é “Debt Internacional Advisory” me
administrator né até kohé shtetasin Kastriot Ismailaj, me géllim g€ kjo e fundit t’1
afronte shérbime CEZ duke identifikuar debitorét dhe shumat monetare gé ata i
detyroheshin kompanisé.

Personi nén hetim Z. llir Metaj, e ka pérdorur influencén e tij pér té béré té mundur
lidhjen e kontratés me njé shogéri té drejtuar nga Kastriot Ismailaj pikérisht pér shkak
té lidhjeve té méparshme gé ai kishte me kété person, dne me géllim ndértimin né té
ardhmen té njé marrédhénie korruptive. Nga provat gé i jané bashkélidhur kérkesés
dokumentohet se té paktén né njé rast ai ka kérkuar dhe ka marré nga shtetasi Kastriot
Ismailaj shuma té konsiderueshme parash, duke krijuar te gjykata bindjen se né rastin
konkret ekziston dyshimi i arsyeshém i bazuar né prova se ka konsumuar né kété
ményré elementét e figurés sé veprés penale té “Korrupsionit pasiv té funksionaréve
té larté shtetéroré dhe té zgjedhurve vendoré” e parashikuar nga neni 260 i Kodit
Penal. Né sajé té detyrés gé personi nén hetim Ilir Metaj ka mbajtur si Kryetar i
Kuvendit té Shqipérisé, por dhe si Kryetar i Partisé Lévizja Socialiste pér Integrim,
rezulton se ai ka ushtruar ndikimin e tij tek Kryetari i Autoritetit t¢ Komunikimeve
Elektronike dhe Postare, personi nén hetim Piro Xhixho i zgjedhur nga Kuvendi né
kohén e drejtimit nga Z. Ilir Metaj, me propozim té partisé té drejtuar nga llir Metaj, si
dhe sé bashku me bashkéshorten e tij personin tjetér nén hetim Monika Kryemadhi
kané ushtruar ndikim tek Drejtori i kompanis€ té telefonisé celulare “Vodafone”, né
ményré q€ té lidhej kontrata midis “Vodafone” dhe Unifi Comunication Inc,
administrator i té cilés ka géné Adrian Shatku me qéllim tranzitimin e thirrjeve
telefonike ndérkombétare/ interkonjeksionin.

Si rrjedhojé e késaj veprimtarie, personi nén hetim Z. Ilir Metaj né bashképunim me
personin tjetér nén hetim Monika Kryemadhi njékohésisht dhe bashkéshorte e tij, kané
pérfituar jo vetém nga fitimet mujore té kompanisg, kané pérfituar njé karté krediti, njé
pjesé té pagesave pér shkollimin e fémijéve, si dhe njé pjesé té pagesave té tjera té
familjes. Né kéto kushte, krijohet dyshimi i arsyeshém se personi nén hetim Ilir Metaj
ka konsumuar elementét e figurés sé veprés penale té “Korrupsionit pasiv té
funksionaréve té larté shtetéroré dhe té zgjedhurve” e kryer né bashképunim, e
parashikuar nga neni 260 e 25 i Kodit Penal.

Personi nén hetim Z. Ilir Metaj, né kohén qé ka ushtruar detyrén si Kryetar i Kuvendit
té Shqipérisé, né bashképunim me bashkéshorten e tij, personin nén hetim Monika
Kryemadhi, kané marré pérsipér té miratojné/ndryshojné njé ligj né fushén e minierave,
gé zgjidhte njé shqetésim té disa investitoréve né kété drejtim. Si rezultat i
marrédhénies sé krijuar, Z. llir Metaj dhe bashkéshortja e tij Monika Kryemadhi kané
pranuar propozimin e biznesmenit Samir Mane pér té pérfituar njé vilé té ndértuar né

kompleksin rezidencial “Rolling Hills”. Pasi ky fakt éshté marré vesh dhe nga persona
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té tjeré duke pérfshiré dhe Ambasadorin e Greqisé né Tirané, ata kané hequr doré nga
pérfitimi duke mos e finalizuar marrédhénien. Pavarésisht késaj, ata e kané pranuar
premtimin.

Si rrjedhojé, krijohet dyshimi i arsyeshém se personi nén hetim ka konsumuar
elementét e figurés sé veprés penale té “Korrupsionit pasiv té funksionaréve té larté
shtetéroré dhe té zgjedhurve vendor”, e kryer né bashképunim, e parashikuar nga
neni 260 e 25 i Kodit Penal. Népérmjet blerjes sé banesés sé tij né vitin 2009 né
bashképunim me bashkéshorten e tij, personin nén hetim Monika Kryemadhi, Z. llir
Metaj ka pérdorur si truk marrjen e kredive bankare, mé pas shlyerja e kredive éshté
béré nga vjehrra e tij me shuma té konsiderueshme parash, té cilat as i ka patur dhe as
ka patur mundési ti siguronte. Né kété ményré, éshté béré futja né sistemin bankar dhe
investimi né pasuri té paluajtshme e shumave té konsiderueshme monetare, pa burim
té ligjshém, té dyshuara si té prejardhura nga veprimtaria kriminale e korrupsionit.

Né kété ményré, krijohet dyshimi i arsyeshém se personi nén hetim Z. llir Metaj né
bashképunim me personat e tjeré né hetim, bashkéshorten Monika Kryemadhi dhe
vjehrrén e tij Fatime Kryemadhi, kané konsumuar elementét e figurés sé veprés penale
té “Pastrimit té produkteve té veprés penale dhe veprimtarisé kriminale e kryer
né bashképunim”, e parashikuar nga neni 287/2 i Kodit Penal.

11.1 Népérmjet nénshkrimit té kontratave té lobimit, marrjes sé shérbimeve nga kéto
kontrata, dhe financimit me shuma té konsiderueshme parash nga burime té
pajustifikuara té transferuara né bankat e Shteteve té Bashkuara té Amerikés nga llogari
té padeklaruara prej tij, dhe mosdeklarimi i shpenzimeve sipas ligjit né Komisionin
Qendror té Zgjedhjeve, krijohet dyshimi i arsyeshém se personi nén hetim Ilir Metaj
ka konsumuar elementét e figurés sé veprés penale té “Pastrimit té produkteve té
veprés penale ose veprimtarisé kriminale e kryer né kété ményré mé shumé se njé
heré”, e parashikuar nga neni 287/2 i Kodit Penal, né dy rrethana cilésuese té kryerjes
sé saj, né bashképunim dhe mé shumé se njé heré.

Népérmjet mosdeklarimit té shumave té konsiderueshme monetare té pérdorura pér
shpenzime luksi dhe jetese né deklaratat vjetore té pasurisé, vecanérisht deklaratén e
pasurise té vitit 2019 té depozituar né I.L.D.K.P.K.I né vitin 2020, sipas ligjit Nr. 9049
daté 10 Prill 2003 “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, t€ detyrim financiare té
té zgjedhurve dhe t€ disa népunésve” 1 ndryshuar, ndérkohé q€ dyshohet se ka qéné né
pamundési pér t’i siguruar kéto shuma parash népérmjet burimeve té ligjshme, por dhe
dyshimi pér pérfshirje né veprimtari kriminale té korrupsionit, pra paligjshméria e
burimeve, personi nén hetim Z. Ilir Metaj dyshohet se gjaté plotésimit té deklaratave
vjetore té pasurisé dhe mé konkretisht periodikun e vitit 2019 dhe dorézimin e saj né
I.L.D.K.P.K.l né vitin 2020, ka konsumuar elementét e figurés sé veprés penale té
“Refuzimit pér deklarim, mosdeklarimit, deklarimit té rremé té pasurive,
20



interesave private té personave té zgjedhur dhe népunésve publiké”, ose ¢cdo
personi qé ka detyrimin pér deklarim e kryer kjo kryesisht né formén e deklarimit té
rremé né rubrikén e shpenzimeve té deklarueshme parashikuar nga neni 257/a paragrafi
I dyté i Kodit Penal.

Me vendimin nr. 59 daté 19.11.2024 Gjykata e Posacme Apelit pér Korrupsionin dhe
krimin Organizuar vendosi, lénien né fugi té vendimit 125 daté 20.10.2024 dhe
vendimin nr 130 daté 23.10.2024 té Gjykatés Posacme Kunder Korrupsionit dhe krimit
Organizuar.

11.2 Pas ankimit né Gjykatén e Larté té vendimeve té té dy gjykatave té shkallés paré
dhe Apelit, duke parashtruar asaj arsyet pse vendimet e tyre jané té pabazuara né ligj
dhe prova, duke i pérmendur edhe arsyet pse masa e sigurmit personal me karakter
shtréngues nuk éshté propocionale me rrethanat e paragitura nga organi akuzés, dhe se
nuk jemi pérpara parashikimeve té nenit 228/3 229 dhe 17-27-28 Kushtetutés
Shqipérisé por edhe nenit 5/3 té Konventés Europiane té Drejtave té Njeriut, Gjykatén
e Larté duke mos maré parasysh anjé nga shkeljet e pretenduara nga pérfagésuesit ligjor
té ish Presidentit Ilir Metaj, me vendimin nr. 00-2025-364-57 daté 27.02.2025 vendosi:
Iénien né fugi té vendimit nr. 59 daté 19.11.2024 té Gjykatés Posacme té Apelit pér
Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar.

12.1 Né lidhje me personin nén hetim Z. llir Metaj, gjykata vleréson se né caktimin e
masés sé sigurimit personal ndaj tij mbahen né konsideraté kéto kritere/rrethana:
gjendjen ekonomike, shogérore e familjare e tij, rrezikshmériné shogérore té veprave
penale pér té cilat dyshohet duke u nisur nga masa e dénimit qé parashikon secila prej
tyre, ményrén e kryerjes sé secilés prej tyre, rrezikshmériné shogérore té autorit, faktin
gé personi nén hetim po hetohet pér pesé vepra penale té ndodhur né kohé té ndryshme,
faktin gé personi nén hetim dyshohet se éshté recidivist specifik né veprén penale té
Korrupsionit si dhe pérbérjen e gjendjes sé tij familjare. Gjykata vleréson se té gjitha
kéto rrethana, e béjné t€ domosdoshme dhe né pérputhje me nevojén e sigurimit
vazhdimin ndaj personit nén hetim Z. Ilir Metaj t€ masés s€ sigurimit personal “Arrest
né burg”, e parashikuar nga neni 238 1 1 Kodit t€ Procedurés Penale.

Né vlerésimin e gjykatés kjo masé sigurimi personal éshté masa mé e pérshtatshme né
raport me réndésiné e fakteve té kryera nga personi nén hetim Ilir Metaj, si dhe masén
e dénimit gé parashikohet nga neni 260 i Kodit Penal, (katér deri né dymbédhjeté vjet
burgim), me masén e dénimit té parashikuar nga neni 287 i Kodit Penal (nga shtaté deri
né pesémbédhjeté vjet burgim), me masén e dénimit té parashikuar nga neni 257/a/2 i
Kodit Penal (deri né tre vite burgim né maksimum) si dhe faktin gé secili episod
konsiderohet si vepér mé vete.
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Masa e sigurimit “Arrest n€ burg” e parashikuar nga neni 238 1 Kodit t€ Procedurés
Penale pér personin nén hetim Z. Ilir Metaj, éshté e pérshtatshme né raport me
réndésiné e faktit. Gjithashtu, gjykata konstaton se nuk ekziston asnjé nga rastet e
parashikuara nga neni 230/2 i Kodit té Procedurés Penale pér ndalimin ligjor té
vendosjes dhe vazhdimit té njé mase té tillé nga gjykata.

Pra si¢ rezulton, Gjykata e Larté me vendimin e datés 27.02. 2025 né analizén ligjore
vleréson se, prtendimet e ngritura nga ish Presidenti Ilir Metaj nuk i permbahet
shkageve te percaktuara nga neni 432/1 i Kodit Procedurés Penale, duke vendosur
mospranimin e rekursit. Kété gébdrim Gjykata e Larté e ka shogéruar edhe me
referencé té jurisprudencés Gjykatés Kushtetuese dhe Gjykatés Europiane pér té
Drejtat e Njeriut.

Né pikén 22 té vendimit Gjykata e Larté gjykata ka béré njé pasqyrim té asaj té ka
ndodhur né gjykatén e apelit duke pérshkruar momentet procedurale até té arrestimit,
marrjes né pyetje té personit nén hetim etj, por pa ju futur arsyetimit pérse ish presidenti
republikés duhet té géndroj me masén shtrénguese “arresti me burg”?

Shkalla e paré, né vendimin Nr. 125 té datés 20.10.2024 né dhomé késhillimi ka
vendosur caktimin e masés sigurimit personal “arresti me burg” ndaj shtetasit Z. Ilir
Metaj duke u bazuar thjesht tek kérkesa e organit té procedurés, ku ajo dyshonte se
shtetasi Z. llir Metaj ka konsumuar tre vepra penale té cilat jané té rénda né kuptimin
e masés sé dénimit. Pra me kété arsyetim Gjykata e Shkallés sé Paré ka vendosur ta
pranojé kérkesén e organit té akuzés duke nxjerré edhe urdhér arresti.

Neé datén 23.10.2024 pas ekzekutimit té vendimit té gjykatés, shtetasi Z. Ilir Metaj del
pérpara Gjykatés sé Posagme Kundér Korrupsionit dhe Krimit Organizuar pér marrjen
né pyetje dhe verifikimin e kushteve dhe kritereve té zbatimit t€ masés sé sigurimit
personal me karakter shtréngues té caktuar me vendimin Nr. 125 daté, 20.10.2024.

Pas marrjes né pyetje té ish-Presidentit, Z. llir Metaj, gjykata me vendimin Nr.
130/2024 vendosi: Vazhdimin e masés sé sigurimit personal me karakter shtréngues
“Arrest né burg”, parashikuar né nenin 238 i Kodit té Procedurés Penale, me arsyetimin
se: Veprat penale té dyshuara jané té rénda dhe marzhi i dénimit nése deklarohet fajtor
éshté i madh. Por pa ju futur fare arsyetimit pérse ndaj ish-Presdenti Z. llir Metaj, si
person nén hetim nuk mund té aplikohet njé tjetér masé sigurimi nga ato gé parashikon
Kodi i Procedurés Penale?

Nisur nga ky vendim i Gjykatés sé Shkallés Paré personi nén hetim Z. llir Metaj
vendosi ta apelojé vendimin né Gjykatén e Apelit duke arsyetuar se: Vendimi i
Gjykatés sé Shkallés sé Paré éshté njé vendim i pabazuar né prova dhe fakte pasi organi
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I akuzés éshté akoma né fazén hetimore dhe se nuk ka prova konkrete qé té implikojné
até drejtépérdrejt né aferat korruptive qé mendon apo supozon organi i akuzés.

Né kété kuptim duke nisur edhe nga réndésia e personalitetit té tij si ish-President i
Republikés apo ish-Kryetar Kuvendi dhe President i Partisé Lirisé, forca e dyté politike
opozitare dhe partia e treté politike né vend, ai kérkoi aplikimin e njé mase tjetér nga
ato gé parashikon Kodi i Procedurés Penale.

Gjykata e Apelit me vendimin Nr. 59 daté 19.11.2024 vendosi ta Iéré né fugi vendimin
e Gjykatés sé Shkallés sé Paré, gé nénkupton masén me karakter shtréngues té “Arrest
né burg”.

Rrethanat e arrestimit té Z. Ilir Metaj

Mé 21 tetor 2024, n€ njé kryqé€zim té ngarkuar n€ Tirané prané “Casa Italia”, Z. Ilir
Metaj u arrestua nga Prokuroria e Posagme, né ményré denigruese, degraduese dhe
cnhjerézore nga persona me maska dhe té armatosur réndé, té veshur me uniforma té
zeza pa logo, pa distinktiva apo shenja identifikuese, té cilét rrethuan zonén duke
Krijuar njé atmosferé terrori pér qytetarét qé ishin té pranishém, duke e térhequr zvarré
nga makina gé udhétonte, dhe pa iu komunikuar njé vendim gjykate pér arrestin.

Ish-Presidenti i Republikés, Z. llir Metaj u nxorr forcérisht nga automjeti me té cilin
udhétonte, u rrémbye me dhuné, u térhoq zvarré mes publikut nga personat me maska,
me njé trajtim kriminal, denigrues dhe degradues, pa ju lexuar té drejtat, qé i takonin,
sipas Kushtetutés dhe po né ményré té dhunshme u detyrua forcérisht té hipte né njé
nga automjetet private gé i bllokuan rrugén.

(Shih: https://www.youtube.com/watch?v=GyRplyR5LFs )
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https://www.youtube.com/watch?v=GyRp1yR5LFs

Té nderuar anétaré té Gjykatés Kushtetuese!

Né Kkété kérkesé drejtuar Gjykatés Kushtetuese, kemi si shkak vendimet
antikushtetuese té té tre gjykatave; Gjykatés Larté, Gjykatés sé Apelit, dhe Gjykatés sé
Shkallés té Paré, vendime gé kané cénuar réndeé lirité, Kushtetutén, ligjin procedural
penal, por edhe Konventén Europiane pér té Drejtat e Njeriut, pérsa i pérket hegjes sé
lirisé, duke vendosur né masé shtréguese arrest né burg, ish-Presidentin e Republikés,
ish-Kryeministrin dhe ish-Kryetarin e Kuvendit té Shqipérisé, pa akuzé konkrete por
vetém me dyshime si person nén hetim.

MBI PRANUESHMERINE DHE LEGJITIMIMIN E KERKUESIT

Ratione personae — Kérkuesi legjitimohet t’i drejtohet Gjykatés Kushtetuese, pasi
éshté palé né c¢éshtjen objekt té ankimit kushtetues individual, ku vendimet
gjygésore i kané cenuar té drejtat e tij kushtetuese individuale. Pér rrjedhojé ka
interes té drejtpérdrejté né ¢éshtjen e parashtruar.

Shterimi i mjeteve juridike efektive - Kérkuesi ka pérdorur né formé dhe substancé
té gjitha mjetet ligjore té njohura nga ligji dhe té mjaftueshme pér té rivendosur té
drejtat e shkelura. Ai i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese pasi ka ngritur para
gjykatave té zakonshme pretendimet né formé dhe substancé.

Pér té drejtén pér t’u zgjedhur qé ngrihet né ankimin kushtetues, edhe pse ajo nuk
éshté ngritur né ményreé té shprehur né kété formé né ankim dhe rekurs, kérkuesi:

1) ka ngritur si pretendim se e gjithé kjo éshté njé inskenim pér té pérjashtuar
até nga procesi zgjedhor pér zgjedhjet e pérgjithshme parlamentare té 11
majit 2025;

i) i) gjykatat e zakonshme nuk jané mjet efektiv pér mbrojtjen e té drejtave té
tilla me natyré substanciale.

Ratione temporis — Kérkuesi legjitimohet dhe e plotéson edhe kété kriter, pasi
vendimi mé i fundit né kohé i kundérshtuar, ai i Gjykatés sé Larté, mban datén
27.02.2025 dhe ai i éshté komunikuar zyrtarisht né datén 16 prill 2025 daté nga e
cila ecén afati 4-mujor pér té paraqitur kérkesé né Gjykatén Kushtetuese.

Ratione materiae — Kérkuesi i plotéson edhe kété Kkriter legjitimimi, pasi
pretendimet e ngritura né ankimin kushtetues jané me natyré kushtetuese ndaj
pérbéjné 1endé pér Gjykatén Kushtetuese.
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Il. MBI THEMELIN E PRETENDIMEVE

A. PER SHKELJE TE NENIT 25 TE KUSHTETUTES DHE TE NENIT 3
TE KEDNJ

Rrethanat e arrestimit té Z. Ilir Metaj jané pérshkruar né detaje mé lart né paragrafét
dhe jané béré publikisht té njohura me ané té videove té botuara né media dhe né
internet. Eshté e pakundérshtueshme gé ndaj Z. Metaj né momentin e arrestimit té tij
éshté ushtruar dhuné. Automjeti me té cilin udhétonte éshté ndaluar né mes té rrugés
forcérisht. Ai éshté nxjerré me dhuné nga automjeti, nén kércénimin e personave té
maskuar dhe té armatosur réndé. Ai éshté mbajtur forcérisht nga krahét, dhe i jané véné
prangat. Persona té maskuar i kané kapur me dhuné kokén dhe duke e shtrénguar
forcérisht né mes té rrugés e kané futur né makinén e tyre, gé ishte pa shenja policie.
Gjithashtu jané vérejtur edhe goditje me grushta nga ana e policéve.

Né rrethanat konkrete nenit 3 i KEDNJ gjen plotésisht zbatim. Pér mé tepér, asnjé
arsye, me shkrim ose me gojé, nuk i éshté dhené né momentin e arrestimit. Né lidhje
me standardet e zbatueshme né raste té tilla, GJEDNJ ka pranuar se Neni 3 nuk ndalon
pérdorimin e forcés nga oficerét e policisé gjaté njé arrestimi. Megjithaté, ajo ka
theksuar se pérdorimi i forcés duhet té jeté proporcional dhe absolutisht i nevojshém
né rrethanat e ¢éshtjes. Né kété drejtim, éshté e réndésishme té dihet né vecanti nése
ka arsye pér té besuar se personi né fjalé do t'i rezistojé arrestimit, ose do té pérpiget té
largohet, do té shkaktojé léndime ose déme, ose do té fshehé provat.

Déshirojmé té theksojmé, né vecanti, se ¢cdo pérdorim i forcés fizike nga agjentét e
shtetit kundér njé personi, i cili nuk paraget rrezikshméri shogérore, shkel dinjitetin e
tij njerézor dhe, si e tillé, pérbén shkelje té té drejtave té garantuara nga Neni 3 i
Konventés®.

Né véshtrim té kétyre standardeve, pyetjet gé shtrohen né vlerésimin e rrethanave
konkrete té arrestimit té Z. Metaj jané:

1 Shih, ndér shumé autoritete té tjera, pér parimet e pérgjithme té pérpunuara nga GJEDN] né situata té tilla,
Rehbock k Sllovenisé, nr. 29462/95, § 76, ECHR 2000-XIl, botuar edhe né shqip, Raninen k. Finlandés, 16 dhjetor
1997, § 56, Raportet 1997-VIII, Gutsanovi kundér Bullgarisé, nr. 34529/10, §§ 113, 125-126, GJEDN] 2013, Douet
k. Francés, nr. 16705/10, §§ 28-30, 3 tetor 2013, Bouyid k. Belgjikés [GC], nr. 23380/09, §§ 88, 100 dhe 101, GJEDN]
2015), Ghedir dhe té tjeré k. Francés, (nr. 20579/12, §§ 108-113, 16 korrik 2015 dhe Boukrourou dhe té tjeré k. Francés,
nr. 30059/15, §§ 77-81, 16 néntor 2017.
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A kishte kryer Z. Metaj ndonjé akt té dhunshém dhe akuzat ndaj tij a lidheshin,
né momentin e arrestimit dhe deri tani, me ndonjé akt dhune, qofté ndaj
individéve, qofté ndaj autoriteteve?

A kishte ndonjé arsye pér té besuar se Z. Metaj do t’i rezistonte arrestimit?

A kishte rrezik qé Z. Metaj té largohej dhe nése po, pérse Ky rrezik kishte lindur
vetém né tetor 2024 dhe nuk kishte ekzistuar pérpara gjaté gjithé procedurés
penale?

A Kishte rrezik gé Z. Metaj té démtonte provat, sidomos kur béhet fjalé pér akuza
mbi fakte gé kané ndodhur shumé vite mé paré dhe pér té cilat hetimi ishte i ditur
dhe publik? Nése po, cilat prova rrezikonte té démtonte Z. Metaj dhe si? A ka
ndonjé analizé dhe raport né lidhje me kété piké gé té mund té na paragitet?

A éshté mbajtur parasysh nga organet ligjzbatuese e kaluara politike dhe
institucionale e Z. Metaj né planifikimin dhe organizimin e operacionit, dhe nése
fakti qé Z. Metaj ka mbuluar pozicionet mé té larta shtetérore né Republikén e
Shqipérisé ka luajtur né favor apo kundér késaj forme arrestimit. A ka njé raport
analitik nga institucionet ligjzbatuese mbi kété piké?

A ishte vlerésuar qé Z. Metaj té thirrej nga organet ligjzbatuese dhe masa e
arrestit t’i komunikohej kur té paragitej para tyre né mjediset institucionale,
ashtu sic ishte paragitur edhe shumé heré mé paré? Pérse kjo mundési éshté
pérjashtuar dhe a ka ndonjé raport me arsyet pérkatése né lidhje me kété analizé?

A ishte pérgatitur operacioni i arrestimit t¢ Z. Metaj me kujdes nga organet
ligjzbatuese dhe pérse jané pérjashtuar format e tjera té arrestit, si arresti né
institucion, né shtépi, né zyré, etj, dhe né mjedise ku publiciteti i ekzekutimit té
masés mund té shmangej?

A ishte vlerésuar se pérse ndérhyrja e forcave speciale, té maskuara dhe té
armatosura réndé ishte e nevojshme né rrethanat konkrete? Pérse éshté
pérjashtuar arrestimi nga forca policore normale dhe a ka njé raport té shkruar
pér kété pérfundim?
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e A ishte planifikuar dhe organizuar operacioni né ményré té tillé gé té shmangte
aspektin publik dhe mediatik té arrestimit dhe pérse ¢do formé tjetér, né ¢do
rrethané tjetér éshté konsideruar e papérshtatshme pér arrestimin e Z. Metaj,
sidomos duke pasur parasysh se ai ishte paragitur disa heré pa asnjé incident
prané organeve?

Nuk besojmé se Gjykata Kushtetuese mund t’u japé pérgjigje pozitive gofté edhe njérés
nga pyetjet e mésipérme.

Gjithashtu, megjithése rrethanat e arrestit té Z. Metaj jané pérshkruar dhe ngritur nga
kérkuesi pérpara té gjitha organeve mé té uléta asnjéri prej tyre nuk ka marré mundimin
geé té vlerésojé as pajtueshmériné e kétyre masave me kriterin e ligjshmérisé sipas nenit
3 t&é KEDNJ dhe nenit 25 té Kushtetutés.

As nuk éshté béré asnjé vlerésim i karakterit absolutisht té nevojshém té ményrés sé
arrestimit té Z. Metaj dhe as nuk éshté béré asnjé hetim, as administrativ, as gjyqgésor,
mbi kété piké. Kjo kérkohet nga neni 3 KEDNJ marré né aspektin procedural, ose nga
neni 13 marré sé bashku me nenit 3 KEDNJ?.

Eshté a pakundérshtueshme, si e mbéshtetur né faktet gé jané asgjé tjetér vegse proces-
verbalet e marrjes né pyetje té Z. Metaj nga SPAK sa heré e kané thirrur, gé arrestimi
I tij mund té kryhej me ané té njé ftese té thjeshté pér t’u paragitur né SPAK, ku pa
pasur asnjé nevojé té thirreshin forcat speciale dhe té organizoheshin skena publike, Z.
Metaj mund t’i komunikohej edhe masa e arrestit me burg, mundésisht duke iu béré té
njohura edhe té drejtat e tij si person né arrest.

| takon autoriteteve té shpjegojné se pérse njé ményré e tillé procedimi nuk ishte e
mundur. Ato nuk kané dhéné asnjé shpjegim deri tani, edhe pér faktin se gjykatat mé
té uléta mesa duket nuk i kuptojné sakté standardet e zbatueshme.

Neé kété drejtim, arsyetimi i Gjykatés sé Larté se pretendimet pér dhuné mund té jené
objekt i njé kallézimi penal dhe nuk afektojné procesin éshté arbitrar pér sa kohé gé
pretendimi lidhet me mosrespektimin nga autoritetet shtetérore té té drejtave dhe
garancive kushtetuese té individit, vjen haptazi né kundérshtim me standardet e
GJEDNJ.

Eshté plotésisht e garté gé respektimi i standardeve té nenit 3 t¢ KEDNJ né rastet e
ushtrimit té dhunés kur kjo ngrihet pérpara autoriteteve, nuk kérkon detyrimisht
nisjen e njé procesi penal.

2 Shih ndér té tjera Cestaro k. Italisé, no. 6884/11, § 204..., 07/04/2015.
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P&r mé tepér, neni 3, pér shkak té karakterit absolut qé ka, detyron ¢do organ shtetéror
té njé vendi anétar t¢ KEDNJ, qé té vlerésojé ex officio nése rrethanat pér té cilat ka
ardhur né dijeni pérbéjné shkelje apo jo té késaj dispozite.

Sic e ka théné GJEDNJ:

“97. ...Neni 3 i Konventés krijon njé detyrim pozitiv pér té kryer njé hetim zyrtar
(Shih: Assenov dhe té tjeré kundér Bullgarisé, vendimi i datés 28 tetor 1998,
Raportet 1998-VIII, f. 3290, § 102). Njé detyrim i tillé pozitiv nuk mund té
konsiderohet né parim si i kufizuar vetém né rastet e keqtrajtimit nga agjentét e
shtetit (shih M.C. kundér Bullgarisg, cituar mé sipér, § 151).

Késhtu, autoritetet kané detyrimin té ndérmarrin veprime sapo té jeté paraqitur
njé ankesé zyrtare. Edhe né mungesé té njé ankese té shprehur, duhet té
ndérmerret njé hetim nése ka tregues té tjeré té mjaftueshém té garté se mund té
keté ndodhur torturé ose keqtrajtim. Njé kérkesé pér shpejtési dhe dérgesé té
arsyeshme éshté e nénkuptuar né kété kontekst. Njé reagim i shpejté nga
autoritetet né hetimin e akuzave pér kegtrajtim né pérgjithési mund té
konsiderohet si thelbésor né ruajtjen e besimit té publikut né ruajtjen e sundimit
té ligjit dhe né parandalimin e ¢cdo shfagjeje té bashképunimit ose tolerancés ndaj
akteve té paligjshme.

Toleranca nga autoritetet ndaj akteve té tilla nuk mund té mos e minojé besimin
e publikut né parimin e ligjshmérisé dhe né ruajtjen e sundimit té ligjit nga Shteti
(Shih: Bati dhe té Tjeré kundér Turqisé, nr. 33097/96 dhe 57834/00, § 136, ECHR
2004-1V (fragmente); Abdulsamet Yaman kundér Turqisé, nr. 32446/96, § 60, 2
néntor 2004; dhe, mutatis mutandis, Paul dhe Audrey Edwards kundér Mbretérisé
sé Bashkuar, nr. 46477/99, § 72, ECHR 2002-11). "

Mesa duket Gjykata e Larté ose nuk e ka té garté standardin e zbatueshém ose kérkon
qé té cenojé cilésiné e hetimit i cili, sipas GJEDNJ, duhet té jeté i shpejté dhe i ploté,
duke ndihmuar autoritetet pérgjegjése gé t’i shmangen pérgjegjésive pér akte té
ushtrimit té dhunés. Kujtojmé se:

“720 [...]., jurisprudenca e Gjykatés [sé Strasburgut] pércakton se duhet té keté
mbrojtje pér njé individ té arrestuar ose té ndaluar me dyshimin se ka kryer njé
vepér penale népérmjet kontrollit gjygésor. Njé kontroll i tillé shérben pér té
siguruar mbrojtje efektive kundér rrezikut té kegtrajtimit, i cili &shté né kulmin
e ti] né kété fazé té hershme té ndalimit, dhe kundér abuzimit té pushteteve gé u
jané dhéné oficeréve té zbatimit té ligjit ose autoriteteve té tiera pér ato gé duhet
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té jené géllime té kufizuara ngushté dhe té ushtrohen né ményré strikte né
pérputhje me procedurat e pércaktuara.””

Pérgjigja gé jep Gjykata e Larté né vendimin né lidhje me Z. Metaj, zhbén né vetvete
géllimin parésor sipas aspektit té paré té nenit 5 /3 KEDNJ, gé njé person i arrestuar si
I dyshuar pér kryerjen e njé vepre penale duhet cuar menjéheré pérpara njé gjyqtari pér
té kontrolluar nése ka pasur abuzim nga autoritetet gjaté arrestimit apo jo.

Nén dritén e késaj jurisprudence té GJEDNJ, neni 28 /5 i Kushtetutés parashikon
shprehimisht gé:

“cdo person, té cilit i shté hequr liria sipas nenit 27, ka té drejtén e trajtimit
njerézor dhe té respektimit té dinjitetit té tij. ”

Video dhe pamijet e arrestimit té Z. Metaj tregojné garté se asnjé kujdes pér respektimin
e dinjitetit té tij nuk éshté treguar — krejt e kundérta provohet nga pamjet gé flasin veté.

As Navalny né Rusi nuk éshté arrestuar né kété ményreé?,

(Shih: https://www.youtube.com/watch?v=rrdWW-M5za8 )

Si¢ u tha mé lart, megjithése ményra e arrestit e Z. Metaj éshté ankimuar pérpara té
gjitha gjykatave mé té uléta, pérvec faktit qé éshté publikisht i njohur, asnjé hetim, né
asnjé lloj forme, nuk ka filluar né lidhje me ményrén e arrestit té Z. Metaj.

I takon Gjykatés Kushtetuese € t’u japé pérgjigje té gjitha kétyre pyetjeve dhe té arrijé
né pérfundimin se ka pasur shkelje té nenit 25 té Kushtetutés dhe té nenit 3 KEDNJ,
marré, si né aspektin material, ashtu edhe né aspektin procedural.

B. PER CENIMIN E SE DREJTES PER LIRlI DHE SIGURI, TE
GARANTUAR NGA NENI 31 | KUSHTETUTES DHE NGA NENI 5 |
KEDNJ

Aspekti procedural

1) Pretendimi pér dhunén e forcave speciale né momentin e arrestimit dhe mungesén
e komunikimit té akuzés jané pretendime gé duhet té ngrihen me forcé:

3 Shih Ladent k. Polonisé no. 11036/03, §§ 71-76, 18/03/2008.
4 Shih GJEDNJ, Navalny k. Rusisé, [DHM] no. 29580/12, 36847/12, 11252/13, etj, 15/11/2018.
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1) né kuadér té arbitraritetit dhe ligjshmérisé sé veté procedimit penal sipas nenit 5 té
KEDNJ-sé dhe té nenit 31 té Kushtetutés.

Aspekti institucional i cenimit té sé drejtés pér liri dhe siguri

Né vendimin e fundit té J.B. dhe té tjeré kundér Maltés, nr. 1766/23, 22/10/2024,
GJEDNJ ka théné se:

143. Kriteri 1 drejtésisé procedurale sipas nenit 5 / 4 nuk imponon njé
standard uniform dhe té pandryshueshém qé duhet té zbatohet pavarésisht
nga konteksti, faktet dhe rrethanat. Megjithése nuk éshté gjithmoné e
nevojshme gé njé proceduré e nenit 5 / 4 té shogérohet me té njéjtat garanci
si ato té kérkuara sipas nenit 6 pér ¢éshtjet gjyqésore ose civile, ajo duhet té
keté karakter gjygésor dhe té ofrojé garanci té pérshtatshme pér llojin e
hegjes sé lirisé né fjalé (Shih, ndér autoritetet e tjera, A. dhe té tjerét kundér
Mbretérisé sé Bashkuar [GC], nr. 3455/05, 203, KEDNJ 2009). Gjykata ka
vendosur se pavarésia dhe paanshméria jané elementé té réndésishém
pérbérés té nocionit té "gjykatés™ né kuptimin e nenit 5/4 té Konventés. Pér
me tepér, njé "gjykaté"” duhet té jeté gjithmoné "e themeluar me ligj", né té
kundért se do t'i mungonte legjitimiteti i kérkuar né njé shogéri demokratike
pér té dégjuar céshtje individuale (Shih: Lavents kundér Letonisé, nr.
58442/00, 81, 28 néntor 2002). Parimet e pérgjithshme né lidhje me
pavarésiné dhe paanshmériné e njé gjykate, pér géllimet e nenit 6 té
Konventés, u pércaktuan né rastin Ramos Nunes de Carvalho e Sa v.
Portugalia ([GC], nr. 55391/13 dhe 2 té tjeré, 144-50, 6 néntor 2018) dhe
Gjykata ka konsideruar se kéto parime, té zhvilluara né kontekstin e nenit 6/
1 té Konventés, zbatohen né ményré té barabarté pér nenin 5/ 4 (Shih: Ali
Osman Ozmen kundér Turqisé, nr. 42969/04, 87, 5 korrik 2016, dhe Bas
kundér Turqisé, nr. 66448/17, 267, 3 mars 2020).

144. Né vecanti, pér té pércaktuar nése njé tribunal mund té konsiderohet si
"I pavarur" né kuptimin e nenit 6/ 1, duhet té merren parasysh, ndér té tjera,
ményra e emérimit té anétaréve té saj dhe mandati i tyre, ekzistenca e
garancive kundér presioneve té jashtme dhe ¢éshtja nése organi paraget njé
pamje pavarésie (Shih: Findlay kundér Mbretérisé sé Bashkuar, 25 shkurt
1997, 73, Reports of Judgments and Decisions 1997-I, dhe Tsanova-
Gecheva kundér Bullgarisé, nr. 43800/12,106, 15 shtator 2015).

Gjykata véren se nocioni i ndarjes sé pushteteve midis ekzekutivit dhe

gjygésorit ka marré njé réndési né rritje né praktikén e saj gjygésore (Shih:

Stafford kundér Mbretérisé sé Bashkuar [GC], nr. 46295/99, 78, KEDNJ
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2002-1V). Megjithaté, as neni 6 dhe as ndonjé dispozité tjetér e Konventés
nuk kérkon qé shtetet té respektojné ndonjé koncept teorik kushtetues né
lidhje me kufijté e lejuar té ndérveprimit té pushteteve (Shih: Kleyn dhe té
tjerét kundér Holandés [GC], nr. 39343/98 dhe 3 té tjeré, 8 193, KEDNJ
2003-VI).

145. Gjykata gjithashtu ka vendosur se ekziston njé marrédhénie shumé e
ngushté midis kérkesave té "pavarésisé"”, "paanshmérisé" dhe "gjykatés sé
themeluar me ligj", dhe se njé organ gjygésor gé nuk plotéson kérkesat e
pavarésisé — né vecanti nga ekzekutivi — dhe té paanshmérisé nuk mund té
karakterizohet as si njé "gjykaté" pér qéllimet e nenit 6 § 1 (Shih:
Gudmundur Andri Astradsson kundér Islandés [GC], nr. 26374/18, §§ 231-

32, 1 dhjetor 2020).

Né kété kontekst, "pavarésia™ i referohet pavarésisé sé nevojshme personale
dhe institucionale gé kérkohet pér vendimmarrje té paanshme, dhe késhtu
éshté njé parakusht pér paanshméri. Ai karakterizon (i) njé gjendje
shpirtérore, e cila tregon papérshkueshmériné e njé gjyqtari ndaj presionit
té jashtém si c¢éshtje e integritetit moral dhe (ii) njé séré marréveshjesh
institucionale dhe operacionale — gé pérfshijné njé proceduré me té cilén
gjyqtarét mund té emérohen né njé ményré gé siguron pavarésiné e tyre dhe
kriteret e pérzgjedhjes bazuar né merita — té cilat duhet té ofrojné mbrojtje
kundér ndikimit té panevojshém dhe/ose diskrecionit té papenguar té
pushteteve té tjera shtetérore, siné fazén fillestare té emérimit té njé gjyqtari
ashtu edhe gjaté ushtrimit té detyrave té tij ose té saj (po aty, 234).

Ky éshté i fundit nga njé seri vendimesh ku Gjykata konfirmon se pér géllimet e nenit
5/4, njé gjykaté do té kuptohet se ka karakteristika té ngjashme me nocionin e njé
gjykate sipas nenit 6/1 t&¢ KEDNJ.

Gjykata ka nénvizuar se pavarésia dhe paanshméria jané elementé té réndésishém
pérbérés té nocionit té "gjykatés"” né kuptimin e nenit 5/4.

Ekzistenca e garancive kundér presioneve té jashtme dhe pyetja nése organi paraget
njé pamje pavarésie jané komponenté té pavarésisé dhe paanshmérisé sé kérkuar.
Gjykata gjithashtu ka nénvizuar se duhet té keté masa mbrojtése kundér ndikimit té
papérshtatshém dhe/ose diskrecionit té papenguar té pushteteve té tjera shtetérore, si
né fazén fillestare té emérimit té gjyqtarit ashtu edhe gjaté ushtrimit té detyrave té tij.

Né té njéjtén linjé, GJEDNJ-ja ka deklaruar se:
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"Rregulla té tilla, ..., duhet té jené té njé natyre té tillé gé "ato nuk mund té
shkaktojné dyshime té arsyeshme, né mendjet e individéve, né lidhje me
papérshkueshmériné e gjygtaréve té interesuar ndaj faktoréve té jashtém dhe
pér neutralitetin e tyre né lidhje me interesat para tyre, pasi té emérohen si

gjyqtaré™

Komiteti i té Drejtave té Njeriut gjithashtu ka deklaruar se:

"E drejta pér barazi para gjykatave dhe gjykatave dhe pér njé gjykim té
drejté éshté njé element kyc i mbrojtjes sé té drejtave té njeriut dhe shérben
si njé mjet procedural pér té mbrojtur sundimin e ligjit. Neni 14 i Paktit
synon té sigurojé administrimin e duhur té drejtésisé dhe pér kété géllim
garanton njé numér té drejtash specifike."®

Kérkuesi Z. llir Metaj pretendon se sistemi ligjor shqgiptar nuk ofron garanci té tilla dhe
se gjyqtarét e gjykatave speciale gé vendosén dhe shqyrtuan masat e arrestit ndaj tij
nuk jané té pavarur dhe as té paanshém né syté e njé vézhguesi objektiv.

Kjo éshté pér shkak té dispozitave té méposhtme legjislative dhe institucionale né
sistemin ligjor shqiptar.

Kérkuesi éshté i ndérgjegjshém qé pretendime té ngjashme jané shqgyrtuar dhe hedhur
poshté nga Gjykata Kushtetuese me vendimin 81/24.

Megjithaté kérkuesi e ngre kété pretendim edhe pér arsye shterimi, edhe pér t’i sjellé
né vémendje Gjykatés Kushtetuese standardet e zbatueshme, né rast t&é mundésisé pér
njé rishikim té pozicionit té saj té méparshém.

Sipas neneve 135/4 té Kushtetutés dhe neneve 42, 48-51 té ligjit nr. 95/2016 "Pér
organizimin dhe funksionimin e institucioneve pér luftimin e korrupsionit dhe krimit
té organizuar"”, prokurorét dhe gjyqtarét e gjykatave speciale kundér korrupsionit dhe
Krimit té organizuar jané nén mbiké&qyrjen e njé hetuesi.

-  Mbikégyrija sistematike dhe sistemike e té gjithé gjyataréve dhe prokuroréve

té gjykatave speciale

5> Aktgjykimi i GIDHE (Dhoma e Madhe) i 2 marsit 2021, né ¢éshtjen C 824/18, A.B., C.D., E.F., G.H., 1.J. kundér
Krajowa Rada Sadownictwa, § 123, ECLI:EU:C:2021:153.
® Komiteti i té Drejtave té Njeriut, Komenti i Pérgjithshém Nr. 32 (2007) "Neni 14: E drejta pér barazi para gjykatave dhe
gjykatave dhe pér njé gjykim té drejté", UN Doc. KPPR/C/GC/32, 23 gusht 2007, § 2.
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Pavarésisht se Gjykata Kushtetuese shprehet se mbikéqyrja e gjyqtaréve té gjykatave
speciale nuk éshté e vazhdueshme, na duhet té theksojmé se nocioni i monitorimit té
vazhdueshém té njé personi, né kété rast té njé gjyqtari, nénkupton gé né cdo rast qé
autoriteti pérgjues vendos té monitorojé, mund ta béjé kété pa asnjé pengesé dhe pa iu
kufizuar konkretisht me njé vendim gjyqésor té arsyetuar ményra dhe kohézgjatja.

Né fakt asnjé monitorim i vazhdueshém né boté, nuk éshté né gjendje gé té monitorojé
né ményré té vazhdueshme njé person pafundésisht.

Pra nocioni i vazhdimésisé né pretendimin toné lidhet me diskrecionin absolut — lexo
arbitraritet sipas kuptimit té sé drejtés evropiane - pér té pérgjuar njé person, né kété
rast gjyqtarét e gjykatave speciale, sa heré qé SPAK ose BKH té dojé.

Pérgjimi, i konfirmuar zyrtarisht edhe i njé gjyqtari té Gjykatés Kushtetuese éshté
prové e forté né ushtrimin e kétij arbitrariteti nga ana e SPAK dhe BKH.

Né kété kuptim, gjyqtarét e gjykatave speciale, duke hequr doré shprehimisht nga e
drejta pér té mos u pérgjuar né pérputhje me garancité qé Kushtetuta dhe KEDNJ i
garantojné c¢do individi tjetér, ashtu edhe avokatéve né njé proces, i nénshtrohen njé
kontrolli diskrecionar, pa garanci gjaté ushtrimit té detyrés, dhe njé presioni té paparé
né asnjé vend anétar t¢ KEDNJ.

Nenet 135 § 4 té Kushtetutés dhe 48 (Heqja doré nga té drejtat si kérkesé pér caktim,
punésim dhe gasje né informacion) i Ligjit Nr. 95/2016 e formalizojné qarté kété
ndérhyrje.

- Kush e kontrollon mbikégyrjen dhe si?

Sipas Nenit 42 (Zyrtari pérgjegjés pér mbikéqyrjen) té Ligjit Nr. 95/2016

“1. Zyrtari pérgjeqgjés pér mbikéayrje éshté hetues i Byrosé Kombétare té
Hetimit me té paktén pesé vjet pérvojé si oficer i policisé gjygésore.’’

Sipas nenit 51 té té njéjtit ligj njé hetues i BKH vendos se ké, kur dhe si do pérgjojé
dhe si dhe pér sa kohé do ruajé té dhénat, pa asnjé lloj mbik&qyrje nga njé organ i
pavarur nga palét dhe nga organet e ndjekjes penale.
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Té nderuar gjyqtaré té Gjykatés Kushtetuese,

Komisioni i Venecias né Opinionin e tij nr. 824/2015 "MBI PROJEKT-
NDRYSHIMET E RISHIKUARA KUSHTETUESE PER GJYQESORIN", 15 janar
2016, shprehu dyshime serioze né lidhje me kété sistem té mbikéqyrjes sé pérhershme
té gjyqtaréve. Paragrafi 51 i Opinionit thoté:

51. Formulimi i pérdorur né pjesén e dyté té fjalisé sé dyté té nenit 135 f. 3,
gé i referohet detyrimit té gjyqtaréve té specializuar dhe anétaréve té
familjes sé tyre pér t'iu nénshtruar "rishikimeve periodike té llogarive té tyre
financiare dhe telekomunikacionit”, duket té jeté tepér i gjeré. Ndérsa
rishikimi i llogarive financiare éshté njé mjet specifik dhe efektiv pér
monitorimin e pasurive dhe té ardhurave gé duhet té deklarohen nga njé
gjygtar, kryerja e njé "shqyrtimi té telekomunikacionit™ té njé gjyqtari dhe
vecanérisht té familjaréve té tij, né mungesé té garancive té duhura, do té
conte né njé kufizim té panevojshém té sé drejtés sé tyre pér privatési.

Komisioni i Venecias kupton se madhésia e problemit té korrupsionit né
Shqipéri kérkon masa té vecanta mbikéqyrjeje né lidhje me operacionet
financiare té mbajtésve té zyrave gjygésore dhe prokuroriale dhe se kéta té
fundit duhet té jené té pérgatitur pér t'u ekspozuar mé shumé ndaj
transparencés dhe kontrolleve shtesé.

Megjithaté, Kushtetuta nuk duhet t'u japé njé letér té bardhé shérbimeve té
sigurisé pér té pérgjuar té gjitha komunikimet e njé gjyqtari/prokurori té
specializuar dhe, né vecanti, té familjaréve té tyre. Cdo "rishikim i tillé i
telekomunikacionit™ duhet té shogérohet me garanci procedurale adekuate
dhe efektive, duke mbrojtur ata persona nga abuzimet dhe té pérshkruhet
garté né ligj; Né vecanti, duhet té keté njé autorizim gjygésor té bazuar né
njé dyshim té arsyeshém se personi né fjalé éshté i pérfshiré né disa aktivitete
té paligjshme.

Pérgjimi i komunikimeve té anétaréve té familjes pa pélgimin e tyre paraprak
0se né mungese té miratimit gjygésor bazuar né disa fakte specifike dhe duke
krijuar njé dyshim té arsyeshém pér njé aktivitet kriminal pérbén garté njé
ndérhyrje serioze né privatésiné e tyre. Ndérsa gjyqgtarét dhe prokurorét e
specializuar mund té hegin doré nga disa nga té drejtat e tyre té privatésisé,
kjo hegje doré mund té mos mbulojé té gjithé té aférmit e tyre dhe ligji duhet
té parashikojé njé mekanizém té vecanté pér té mbrojtur interesat e
privatésisé sé atyre gé mund té preken aksidentalisht nga masat e
mbikéqyrjes.
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Gjykata Kushtetuese, né pikat 68-73 té vendimit 81/24, e analizon kété problem vetém
nga kéndvéshtrimi 1 garancive né fazén e procedimit eventual disiplinor ndaj
gjyqtaréve.

Kjo gasje nuk pasqyron praktikén gjygésore té GJEDNJ-sé se gjyqtarét duhet té jené
té liré nga cdo presion nga degét e tjera té geverisé, si dne nga palét’

Kjo éshté vecanérisht e mprehté, si né rastin konkret, ku éshté prokuroria gé monitoron
¢cdo moment té jetés profesionale té gjyqtaréve.

Nuk ka asnjé garanci né kété sistem gé SPAK té mos monitorojé dhe regjistrojé
diskutimet mes gjyqgtaréve dhe ndihmésve té tyre, gé mund té jené edhe me mjete
elektronike, si¢ éshté e-mail ose telefon.

Ky sistem mbikéqyrjeje institucionalizon njé presion té rregullt nga njé degé tjetér e
Qeverisé, e cila éshté gjithashtu pala tjetér né procedurén pérpara gjykatave té
posacme, pérpara Gjykatés sé Larté dhe pérpara Gjykatés Kushtetuese.

Pér mé tepér kjo palé qé mbikéqyr gjyqtarét ka kérkuar masat e paraburgimit kundér
kérkuesit, ligjshméria dhe proporcionaliteti i té cilave po kontrollohen nga gjykatat. Né
kéto kushte, "dyshimet e aplikantit pér pavarésiné dhe paanshmériné e gjykatés qé
trajtoi céshtjen e tij jané objektivisht té justifikuara".®

Referenca e Gjykatés Kushtetuese pér garancité gjaté procedurave disiplinore kundér
gjyqgtaréve té gjykatave speciale nuk éshté shgetésim i parashtruesit té kérkesés. Né
cdo rast Gjykata Kushtetuese ftohet té kujtojé se zyrtarét policoré, né bazé té atyre té
dhénave gé mbledhin gjaté mbikéqyrjes mund té informojné Inspektorin e Larté té
Drejtésisé dhe mé pas té nisin procedurén disiplinore ose mund té informojné edhe
prokurorét e SPAK pér fillimin e procedimeve penale (pérkatésisht nenet 42 § 9 dhe
51 § 3 té Ligjit 95/2016).

Prandaj, presioni ndaj gjyqtaréve té gjykatave speciale nga njé mbikégyrje e
vazhdueshme, e cila nuk bazohet né asnjé dyshim dhe nuk miratohet nga gjyqtari dhe
mund té shkaktojé procedime disiplinore ose penale éshté e pérhershme pasi rrezikon
seriozisht pamjen e pavarésisé dhe paanshmérisé sé tyre.

7 Pér vlerésimin e pavarésisé dhe paanshmérisé, Gjykata ka identifikuar si t& nevojshme "... faktoré si ményra e emérimit
té anétaréve té organit, kohézgjatja e mandatit té tyre, ekzistenca e garancive kundér presioneve té jashtme dhe pyetja
nése organi paraget njé pamje pavarésie” (Maktouf dhe Damjanovi¢ kundér Bosnjés dhe Hercegovinés [G.C.], § 49,
18.7.2013.
8 Shih Findlay kundér Mbretérisé sé Bashkuar, nr. 22107/93, § 80, 25/02/1997.
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Né pérgjigje té argumentit té Gjykatés Kushtetuese, kérkuesi pretendon se ¢do gjyqtar
nén njé mbikéqyrje té tillé do té preferonte té ndigte géndrimin e SPAK sesa té
rrezikonte edhe mundésiné mé té vogél té procedimit disiplinor apo penal.

Nése Gjykata Kushtetuese gjen garancité kundér njé mbikéqyrjeje té tillé né nivelin e
procedimeve disiplinore, a do té supozojmé, me arsyetim té kundértén, se legjislacioni
shqiptar ka dhéné garanci shumé mé té médha dhe specifike né rastet e mbikéqyrjes sé
avokatéve dhe individéve, sepse né rastet e tyre nuk ka garanci né rastet e procedimit
disiplinor apo penal? Ata gjithashtu do té dégjohen nga gjyqtaré té pavarur. Prandaj,
arsyetimi i gjykatés Kushtetuese né vendimin 81/24 nuk géndron.

Rasti i kérkuesit éshté evidencé juridike — pala tjetér né proceduré ka té drejté té
vézhgojé komunikimin e gjyqtaréve té posacém dhe familjaréve té tyre.

Mund ta béjé kété pa ndonjé kontroll paraprak ose té mévonshém nga gjyqtari.

Megjithése Gjykata Kushtetuese é&shté né dijeni té paralajmérimit té béré nga
Komisioni i Venecias né opinionin e tij té lartpérmendur, paralajmérimi i cituar né
pikén 71 té vendimit 81/24°, hedh poshté pretendimet e parashtruesit t& kérkesés, pa
dhéné pérgjigje nése procesi i mbikéqgyrjes kontrollohet nga gjyqtari apo jo.

Pérkundrazi, nenet 42, 49 dhe 51 té ligjit 95/2016 nuk parashikojné né asnjé moment
qé ky proces mbikéqyrjeje té autorizohet ose kontrollohet nga gjyqtari.

Asnjé nga té ashtuquajturat garanci gé Gjykata Kushtetuese pérmend né pikén 72 té
vendimit 81/24 nuk i pérgjigjet kritereve gé Gjykata e Strasburgut dhe Komisioni i
Venecias i konsiderojné garanci kundér abuzimeve né rastet e mbikéqyrjes.

Kjo éshté vecanérisht akute kur gjyqtarét jané subjekt i ndérhyrjeve té tilla.

Né praktikén e saj gjygésore pér masat sekrete t€ mbikéqyrjes, GJEDNJ ka zhvilluar
masat minimale té méposhtme gé duhet té pércaktohen né ligj pér té shmangur
abuzimet me pushtetin?®:

1)  natyrén e veprave penale gé mund té shkaktojé njé urdhér pérgjimi;
i) njé pérkufizim té kategorive té njerézve qé mund té pérgjohen telefonat

e tyre;

® Né vendimin e Komisionit té Venecias té cituar nga Gjykata Kushtetuese thuhet se sistemi i mbikéqyrijes i futur me

ligjin 95/2016 "... duhet té shogérohen me garanci procedurale adekuate dhe efektive, qé i mbrojné ata persona nga

abuzimet dhe té pérshkruhen garté né ligj; né vecanti, duhet té keté njé autorizim gjygésor té bazuar né dyshimin e

arsyeshém se personi né fjalé éshté i pérfshiré né disa aktivitete té paligjshme..."

10 Shih Amann kundér Zvicrés [GC], nr. 27798/95, 88§ 56-58, KEDNJ 2000 Il, Prado Bugallo kundér Spanjés, nr.

58496/00, § 30, 18 shkurt 2003; Weber dhe Saravia kundér Gjermanisé (dhjetor), nr. 54934/00, § 95, KEDNJ 2006-XI.
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1i) njé kufi né kohézgjatjen e pérgjimit telefonik;

Iv) procedurén gé duhet ndjekur pér ekzaminimin, pérdorimin dhe ruajtjen
e té dhénave té marra;

V) masat paraprake gé duhen marré gjaté komunikimit té té dhénave me
palét e tjera;

vi) dhe rrethanat né té cilat regjistrimet mund ose duhet té fshihen ose
shkatérrohen;

vii) autorizimi i mbikéqyrjes dhe kontrollit a posteriori®!,

Sistemi shqiptar i prezantuar me Ligjin 95/2016 pércakton disa masa mbrojtése né
lidhje me pikat (ii), (iv) dhe (vi). Madje edhe né lidhje me pikat (iv) dhe (vi) masat
mbrojtése nuk jané té plota.

Por sistemi shqiptar déshton né raport me té gjitha pikat e tjera. Pér shembull, né lidhje
me pikén (i) mé sipér, oficerét e policisé s€ BKH-sé gjithashtu mund té raportojné
sjelljen e pahijshme etike té gjyqgtaréve ose prokuroréve tek Inspektori i Larté i
Drejtésisé!?. Kjo do té thoté se shtrirja e mbikéqyrjes éshté praktikisht e pakufizuar.
Kjo éshté shumé mé problematike, sesa sistemi né Hungari, ku Gjykata gjeti shkelje té
nenit 8 t¢ KEDNJ-sé*3,

Sistemi shqiptar i themeluar me Ligjin 95/2016 nuk i plotéson kriteret e pércaktuara
nga Gjykata né lidhje me pérgjimet me shumicé. Né Big Brother Watch dhe té tjerét
kundér Mbretérisé sé Bashkuar!#, Gjykata vuri né dukje se sistemi britanik:

"nuk pérmbante masa mbrojtése té mjaftueshme "nga fundi né fund" pér té
ofruar garanci adekuate dhe efektive kundér arbitraritetit dhe rrezikut té
abuzimit. Né vecanti, ajo ka identifikuar mangésité themelore té méposhtme
né regjim: mungesa e autorizimit té pavarur, déshtimi pér té pérfshiré
kategorité e pérzgjedhésve né aplikimin pér njé urdhér dhe déshtimi pér t'iu
nénshtruar pérzgjedhésve té lidhur me njé individ né autorizim té brendshém
paraprak (shih paragrafét 377-382 mé lart).

11 shih gjithashtu masat mbrojtése pér pérgjimin né masé té komunikimeve, gjé gé mund té argumentohet se éshté rasti
kétu, Big Brother Watch dhe té tjerét kundér Mbretérisé sé Bashkuar [GC], 2021, § 361, dhe Centrum for rattvisa kundér
Suedisé [GC], 2021, § 275.
12 Neni 42 § 9i Ligjit 95/2016.
13 Shih Szabd dhe Vissy kundér Hungarisé, nr. 37138/14, 88 52-89, 12/01/2016.
14 shih Big Brother Watch dhe té tjerét kundér Mbretérisé sé Bashkuar, [GC] nr. 58170/13, 62322/14, 24960/15, § 425,
25/05/2021
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Neé sistemin shqiptar hetuesi i Byrosé Kombétare té Hetimeve ka ligjérisht dhe realisht
diskrecion té ploté né fillimin dhe kryerjen e mbikéqyrjes, si¢ parashikohet nga neni
42 i ligjit 95/2016%.

Né vecanti, nuk ka autorizim nga njé gjyqtar pér mbikéqgyrjen dhe né kété piké sistemi
shqiptar déshton edhe né krahasim me sistemin rus?e.

Nuk ka as njé kontroll t¢ mévonshém nga ndonjé gjykatés se si jané mbledhur, ruajtur
dhe pérdorur kéto té dhéna. Mbikéqyrja e parashikuar me Ligjin 95/2016 nuk kérkon
as autorizimin e prokurorit, gjé gé né rastin konkret do té ishte vecanérisht
problematike, pasi prokurorét jané pala tjetér né proceduré.

Prandaj, mbikéqyrja mbulon té gjitha komunikimet elektronike dhe té tjera té
gjyqgtaréve specialé, pérfshiré familjet e tyre. Mbikéqgyrja éshté e pakufizuar né kohé
dhe hapésiré, pa ndonjé arsye specifike dhe nuk miratohet a priori ose shqyrtohet a
posteriori nga asnjé gjykaté né lidhje me ligjshmériné ose proporcionalitetin e késaj
ndérhyrjeje.

Dallimi midis periodikut dhe té pérhershém gé Gjykata Kushtetuese pérpiqget té béjé
nuk géndron.

Ideja éshté gé né cdo moment gjaté karrierés sé tyre, me njé vendim té marré nga
oficerét e policisé, gjyqtarét mund té jené nén mbikéqgyrje.

Mbikéqyrja vendoset, kryhet, regjistrohet dhe ruhet né diskrecion té ploté nga oficerét
e policisé gé jané pjesé e Byrosé Kombétare té Hetimit dhe pérzgjidhen nga ky i fundit
pér té kryer kété mbikéqyrje.

Oficerét e policisé mund té vézhgojné komunikimet e gjygtaréve sa heré gé duan dhe
duke ndjekur njé periodicitet ata vendosin pa asnjé kontroll.

Kjo situaté mjafton pér té konkluduar se gjyqtarét e gjykatave speciale i nénshtrohen
mbikéqgyrjes qé nuk paraget asnjé garanci, as ligjore dhe as institucionale, dhe nuk
mund té jeté e nevojshme né njé shogéri demokratike.

Sistemi shqiptar ka mé shumé besim tek oficerét e policisé né luftén e tij kundér
korrupsionit sesa tek gjyqtarét, edukimi, pérzgjedhja, emérimi publik dhe
pavarésia e té ciléve jané qgartésisht mé té besueshme se ai i pérzgjedhjes sé
oficeréve té panjohur té policisé.

15 Shih Roman Zakharov kundér Rusisé, [GC], nr. 47143/06, § 230, 04/12/2015.
16 Shih Roman Zakharov kundér Rusisg, [GC], nr. 47143/06, §§ 257-267, 04/12/2015.
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Né té gjitha sistemet g¢é GJEDNJ ka pasur rastin té vlerésojé né lidhje me
mbikéqyrjen sekrete, shgetésimi ka gené se veprimet e autoriteteve policore do té
kufizohen dhe kontrollohen nga gjyqgtaré té pavarur.

Sistemi shqiptar éshté pérmbys — oficerét e policisé mbikéqyrin gjyqgtarét.

Njé mbikéqyrje e tillé e vazhdueshme ngre dyshime serioze pér pavarésiné e gjyqtaréve
té gjykatave speciale kundér korrupsionit dhe krimit té organizuar. Nuk éshté e mundur
qé njé person i cili, sipas nenit 42 té Ligjit Nr. 95/2016, vihet nén njé mbikéqyrje té
tillé nga njé hetues anonim, i cili né thelb éshté njé oficer policie, té jeté autoritet
gjygésor qgé plotéson kushtet e pavarésisé té kérkuara nga nenet 5 dhe 6 té KEDNJ-sé.
Vecanérisht, hetuesi éshté pjesé e Byrosé Kombétare té Hetimit, e cila &shté né varési
té Prokurorisé sé Posacme, e cila éshté organi qé ka kérkuar masat shtrénguese né fjalé
dhe gé i mbron ato para gjykatés. Hetuesi gé anketon gjyqgtarét e GJIKKO dhe GJKKO
e Apelit sipas nenit 42 té Ligjit Nr. 95/2016, éshté pjesé e strukturés sé organit té
prokurorisé, gjegjésisht pala, veprimet e sé cilés jané kontestuar para gjyqgtaréve té
posacém dhe jané shqyrtuar prej tyre.

Pér ta pérmbledhur, njé mbikéqyrje e pakufizuar, e pérhershme?’, e pakontrolluar, pa
asnjé véshtrim dyshimi, ushtrohet ndaj gjyqtaréve té gjykatave speciale, nga Byroja
Kombétare e Hetimit, e cila éshté pala tjetér né kéto procedura.

Késhtu, struktura gé heton parashtruesin, ka nén mbikéqyrje té ploté dhe té
pakufizuar edhe gjyqgtarét gé vendosin pér ligjshmériné dhe proporcionalitetin e
té gjitha masave, pérfshiré paraburgimin né kété rast, té marra né kuadér té
hetimit té parashtruesit té kérkesés. Duke pasur parasysh njé regjim té tillé, éshté
e lehté té konkludohet se sekreti i komunikimeve dhe diskutimeve midis
gjygtaréve té gjykatave speciale dhe stafit té tyre, té cilét jané elementé themeloré
té mbrojtur ligjérisht té njé gjykimi té drejté, rrezikohet seriozisht!®. Kéta
gjygtaré nuk jané té rrethuar me garanci té mjaftueshme pér té pérjashtuar ¢cdo
dyshim legjitim né lidhje me paanshmériné dhe pavarésiné e tyre objektive.®

Si¢c e pérmendém edhe mé lart, regjimi i mbikéqyrjes sé gjyqtaréve té gjykatave
speciale, nuk respekton garancité e parashikuara pér pérgjimin e komunikimeve nga
legjislacioni penal shqiptar. Krahasimi i thjeshté me dispozitat e Kodit té Procedurés

17 Gjykata Kushtetuese thoté se mbikéqyrja éshté periodike. Kjo nuk ndryshon asgjé né pretendimin se né cdo moment
né kohé, gé do té thoté potencialisht ose diskrecionarisht pérgjithmoné, gjyqtarét e gjykatave speciale jané nén kércénimin
e mbikéqyrjes nga njé oficer policie.
18 Shih Dudchenko kundér Rusisg, nr. 37717/05, § 105, 7/11/2017.
19 Shih Piersack kundér Belgjikés, vendimi i 1 tetorit 1982, Seria A nr. 53, f. 14-15, § 30, dhe Grieves kundér Mbretérisé
sé Bashkuar [GC], nr. 57067/00, § 69, 16 dhjetor 2003
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Penale gé rregullojné pérgjimin e komunikimeve té individéve privaté?°, zbulon se né
rastin e fundit jo vetém gé mbikéqyrja e bisedave nuk éshté automatike dhe e
pérhershme?!, por gjithashtu duhet té autorizohet nga gjyqtari dhe ka té drejté apelimi?2.
Ké&to garanci nuk ofrohen pér gjyqtarét e gjykatés speciale shqiptare.

GJEDNJ sé fundmi ka konfirmuar né vendimin Pietrzak dhe Bychaéska-Siniarska dhe
té tjeré kundér Polonisé?, réndésiné e vecanté gé i jepet mbrojtjes nga mbikéqyrja
arbitrare e aktoréve né sistemin e drejtésisé. Nése ajo ¢éshtje merrej me mbikéqyrjen e
avokatéve, céshtja merr shumé mé tepér réndési, pér géllimin e njé gjykimi té drejté,
né rastet e mbikéqyrjes sé gjyqtaréve. Kjo éshté vecanérisht akute nése autoriteti gé
kryen procesin e mbikéqgyrjes dhe ruajtjes éshté palé né procedurén penale para
gjygtaréve gé jané nén mbikéqyrje.

Eshté e lehté té theksohet se neni 52 i KPP-sé shqiptare ofron mé shumé garanci né
rastet e kérkimeve dhe pérgjimit té komunikimeve té avokatéve mbrojtés sesa ato gé
Kushtetuta dhe Ligji 95/2016 parashikojné pér gjyqtarét e gjykatave speciale?.

Do té ishte e paimagjinueshme gé njé sistem juridik i rregulluar nga sundimi i
ligjit ku gjyqésori éshté garantuesi pérfundimtar, té sigurojé garanci specifike
thelbésore dhe procedurale pér avokatét dhe individét privaté, pér qgéllime té
procesit té rregullt, dhe té mos ofrojé garanci té tilla pér gjyqgtarét!

20 Shih nenet 221-226 té KPP.
2L Shih nenin 221 § 1 t&¢ KPP
22 Shih nenin 222 88 1, 3, 4, 5, 6 dhe nenin 222/a KPP.
23 Shih Pietrzak dhe Bychawska-Siniarska dhe té tjeré kundér Polonisé, nr. 72038/17, 25237/18, §8§ 118-123, 28/05/2024.
24 Neni 52 (Garancité pér mbrojtjen) i Kodit té Procedurés Penale, i ndryshuar me nenin 38 té Ligjit Nr. 35/2017 té
30.03.2017 thoté:
1. Kqyrjet dhe kontrollimet né zyrén e mbrojtésit lejohen vetém:
a) kur ai ose persona té tjeré gé zhvillojné vazhdimisht veprimtari né té njéjtén zyré jané té pandehur dhe vetém
brenda géllimeve pér té provuar veprén penale gé u atribuohet;
b) pér té zbuluar gjurmét ose provat materiale té veprés pénale ose pér té kérkuar sende a persona té pércaktuar
né ményré té posagme.
¢) né rastet kur mbrojtési ndodhet né kushtet e flagrancés ose ndjekjes, sipas paragrafit 1, t€ nenit 298, té kétij
Kodi.
2. Para se té béjé kégyrjen, kontrollimin ose sekuestrimin né zyrén e njé mbrojtési, organi procedues njofton
késhillin drejtues té dhomés sé avokatéve me géllim gé njé anétar i tij té keté mundésiné qé té jeté i pranishém né
veprimet. Pérveg rasteve té flagrancés, organi procedues shtyn kéqyrjen, kontrollimin ose sekuestrimin deri né
mbérritjen e anétarit té caktuar, por jo mé shumé sé 2 oré pasi éshté informuar Dhoma e Avokatisé. Né ¢do rast
njé kopje e aktit i dérgohet késhillit drejtues té dhomés sé avokatéve.
3. Kayrijet, kontrollimet dhe sekuestrimet né zyrat e mbrojtésve, sipas shkronjave “a” dhe “b”, té paragrafit 1, té
kétij neni, i bén gjyqtari personalisht, kurse gjaté hetimeve paraprake ato i bén prokurori né bazé té njé vendimi
autorizues té gjykatés.
4. Nuk lejohet pérgjimi i bisedimeve ose i komunikimit t& mbrojtésve dhe té asistentéve té tyre, as ndérmjet njéri-
tjetrit dhe as me personat gé ata mbrojné.
5. Ndalohet ¢do formé kontrolli e korrespondencés ndérmjet té pandehurit dhe mbrojtésit té tij.
6. Rezultatet e kéqyrjeve, té kontrollimeve, té sekuestrimeve, té pérgjimeve té bisedave ose té komunikimit, té
kryera né shkelje té dispozitave t& mésipérme, nuk mund té pérdoren”
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Ky krahasim éshté i mjaftueshém pér té arritur né pérfundimin se dispozitat pérkatése
té Ligjit 95/2016 jané njé shkelje flagrante e veté nocionit té pavarésisé dhe
paanshmérisé sé gjyqtaréve t&¢ GJKKO dhe GIJKKO e Apelit. Kéta gjyqtaré, nén
mbikéqyrje apriori dhe té pakufizuar dhe pa asnjé garanci procedurale, nuk mund té
ofrojné garanci pavarésie dhe paanshmérie pér individét gé paragiten para tyre.

Né rrethana té tilla, kur gjyqtarét gé vendosén masat e paraburgimit kundér kérkuesit
jané nén mbikéqgyrjen e strukturave né varési té palés tjetér né proceduré, ka arsye
legjitime gé kérkuesi Z. Metaj, té keté bindjen se kétyre gjyqgtaréve u mungon pavarésia
dhe paanésia, dhe kjo bindje mund té konsiderohet objektivisht e justifikuar (Shih:
Wettstein, kundér Zvicrés, nr. 33958/96, § 44, KEDNJ 2000-XI, dhe Ferrantelli dhe
Santangelo kundér Italisé, 7 gusht 1996, § 58, Reports of Judgments and Decisions
1996-111). Pér kéto arsye kérkuesi pretendon se ka shkelje té nenit 5 8§ 1 dhe 4 né kété
rast.

(Shih: https://www.syri.net/politike/677566/altin-dumani-pranon-ekzistencen-e-
republikes-se-prokuroreve-afermendsh-ge-gjykata-vendos-sic-duam-ne/ )

Aspekti substancial i cenimit té lirisé personale

Neni 27, pika 1, 1 Kushtetutés parashikon se askujt nuk mund t’1 higet liria, pérvegse
né rastet dhe sipas procedurave té parashikuara me ligj, té cilat parashikohen né ményré
té detajuar né KPP. Neni 27, pika 2, i Kushtetutés parashikon rastet e kufizimit té lirisé
personale, ndérsa shkronja “c” e ké&saj dispozite kushtetuese parashikon si té tilla
ekzistencén e dyshimeve té arsyeshme pér kryerjen nga individi té njé vepre penale,
parandalimin e kryerjes prej tij té veprés penale ose largimin e tij pas kryerjes sé saj.

Kushtet, kriteret dhe procedurat pér caktimin, zbatimin, rivlerésimin, zévendésimin
dhe kontrollin gjygésor pér masat e sigurimit, vecanérisht atyre té arrestit, jané
drejtpérdrejt té lidhura me respektimin e té drejtave dhe lirive themelore té njeriut,
konkretisht me liriné e personit dhe se kéto procedura duhet té kené karakter gjyqgésor
dhe té sigurojné garancité e duhura sipas llojit té privimit té lirisé (shih vendimet nr.
40, daté 18.07.2012; nr. 28, daté 23.06.2011 té Gjykatés Kushtetuese). Si té tilla, kéto
procedura duhet té respektojné garancité gé ofron e drejta pér proces té rregullt ligjor,
pérfshiré standardin e arsyetimit té vendimit. (shih vendimet nr. 38, daté 12.07.2023;
nr. 21, daté 26.09.2022 té Gjykatés Kushtetuese).
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Gjykata Kushtetuese ka theksuar se “dyshimet e arsyeshme” pér kryerjen e veprés
penale, gé justifikojné kufizimin e lirisé personale té individit, nénkuptojné ekzistencén
e fakteve ose informacioneve gé arrijné té bindin edhe njé vézhgues té jashtém se
personi i dyshuar mund té keté kryer veprén penale. Kéto fakte nuk éshté e nevojshme
té jené né té njéjtin nivel si ato pér té cilat nevojitet ngritja e akuzés ose justifikimi i
dénimit penal, té cilat i pérkasin njé shkalle t¢ mévonshme té procesit té hetimit penal.

Pér té vlerésuar nése éshté respektuar standardi i dyshimit té arsyeshém qgé kérkohet
pér arrestimin e njé individi, Gjykata mban né konsideraté kontekstin e pérgjithshém
té fakteve té c¢éshtjes, duke pérfshiré kétu edhe statusin/personalitetin e kérkuesit,
kronologjiné e ngjarjeve, ményrén né té cilén éshté kryer hetimi dhe sjelljen e
autoriteteve (shih vendimin Nr. 19, daté 04.04.2023 té Gjykatés Kushtetuese).

GJEDNJ-ja ka identifikuar disa shkage gé konsiderohen té pranueshme pér té
justifikuar paraburgimin:

a) rreziku gé i dyshuari/akuzuari né qofté se do té lihej i liré do té largohej dhe nuk do
paraqitej pérpara gjykatés;

b) rreziku gé i dyshuari/akuzuari, né qofté se do té lihej i liré do té ndérmerrte veprime
pér té penguar dhénien e drejtésisé;

c) rreziku gé i dyshuari/akuzuari nése do té lihej i liré do té kryente vepra penale té
tjera (Shih: Buzadji kundér Republikés sé Moldavisé, daté 05.07.2016, § 88; Tiron
kundér Rumanisé, daté 07.04.2009, § 37; Smirnova kundér Rusisé, daté 24.07.2003, §
59).

Pér sa i pérket rrezikut té largimit, sipas GJEDNJ-sg, ai duhet té vlerésohet nén dritén
e faktoréve té tillé gé lidhen me personalitetin (e té akuzuarit/pandehurit), banesén,
punén, pasurité, lidhjet familjare dhe ¢do lidhje tjetér me vendin ku zhvillohet procesi
penal (Shih: Becciev kundér Moldavisé, daté 04.10.2005, 88 58-59). Rreziku i kryerjes
Sé veprave té tjera penale éshté njé ndér shkaget gé mund té bindin autoritetet gjyqésore
qé té vendosin dhe 1é€né né paraburgim njé té dyshuar. Megjithaté éshté e nevojshme
qé rreziku té jeté i besueshém nén dritén e rrethanave té céshtjes, historikut dhe
personalitetit té té dyshuarit.

Dénimet e méparshme mund té shérbejné si shkas pér té besuar né ményré té arsyeshme
se i akuzuari mund té kryejé vepra penale té tjera (Shih: Selcuk kundér Turqisé, daté
10.01.2006, § 34; Matznetter kundér Austrisé, 10.11.1969, § 9).
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Sipas GJEDNJ-sé, kéto rrezige duhet té tregohen me argumente thelbésore dhe
arsyetimi i autoriteteve pér kéto ¢éshtje nuk mund té jeté abstrakt, i pérgjithshém ose
stereotip (Shih: Merabishvili kundér Gjeorgjisé, daté 28.11.2017, § 222).

Gjithashtu, né céshtjen Géllci k. Shqipérisé, No. 5468/23 25.2.2025 GJEDNJ éshté
shprehur se:

“22. Sa 1 pérket bazave pér ndalimin e aplikantit, gjykatat vendase u
mbéshtetén kryesisht né rrezikun gé aplikanti t¢ mund té manipulonte provat
dhe té bashképunonte me déshmitarét, si dhe né rrezikun e arratisjes.

23. Gjykatat vendase iu referuan nevojés pér marrjen e provave shtesé si
bazé pér ndalimin e zgjatur té aplikantit, pa béré asnjé pérpjekje té
métejshme pér té treguar se si kjo zbatohej konkretisht né rastin e aplikantit
dhe zhvillimet e tij. Ato nuk arritén té specifikonin provat konkrete qé duhej
té mblidheshin, si dhe té shpjegonin pse kéto prova nuk mund té ishin
mbledhur né njé fazé mé té hershme té hetimit. Ata nuk iu pérgjigjén
pretendimit té aplikantit se dyshimi kundér tij bazohej ekskluzivisht né
dokumente qé ishin sekuestruar tashmé nga prokuroria dhe se, pér kété
arsye, nuk kishte rrezik qé ai té manipulonte ndonjé déshmitar ose prové
tjetér (shih paragrafin 4 mé sipér).

Gjykatat vendase iu referuan vetém, né terma té pérgjithshém, rrezikut gé,
nése lirohej, aplikanti mund t& manipulonte provat dhe té frikésonte
déshmitarét (krahaso Trzaska kundér Polonisg, nr. 25792/94, 8 65, 11 korrik
2000; Hristov kundér Bullgarisé, nr. 35436/97, § 105, 31 korrik 2003;
Belchev kundér Bullgarisé, nr. 39270/98, § 79, 8 prill 2004; dhe Eldar
Hasanov kundér Azerbajxhanit, nr. 12058/21, § 135, 10 tetor 2024). Pohimi
I Qeverisé se aplikanti ishte i njohur me personat nga té cilét do té merreshin
deklaratat, né mungesé té ndonjé prove faktike konkrete mbéshtetése ose
ndonjé treguesi té pérpjekjeve aktuale nga aplikanti pér t'u angazhuar né
manipulimin e provave, nuk mund té pranohet.

24. Sa i pérket rrezikut té arratisjes, Gjykata véren se argumentet e aplikantit
se ai kishte gené jashté vendit dhe ishte kthyer vullnetarisht né Shqipéri né
muajt parapraké, dhe se ai ishte dorézuar vullnetarisht te autoritetet, pasi
ishte informuar pér urdhrin e ndalimit kundér tij, nuk jané peshuar si¢ duhet,
edhe né dritén e faktoréve gé lidhen me karakterin e personit, moralin e tij,
shtépiné, profesionin, pasurité, lidhjet familjare dhe lidhjet e tjera me
Shqipériné (krahaso Buzadiji, cituar mé sipér, 88 90 dhe 118). Gjykata véren
me tej se arsyetimi i gjykatave vendase nuk evoluoi pér té reflektuar situatén
né zhvillim dhe pér té verifikuar nése kéto baza mbetén té mjaftueshme né
fazén e avancuar té procedurave.
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25. As nuk duket se ndonjé masé alternative sigurie éshté marré né
konsideraté si¢c duhet nga ato gjykata pértej njé deklarate té thjeshté formale,
dhe pavarésisht kérkesave té shumta té aplikantit pér kété géllim.”

Né véshtrim té kétyre parimeve, pér shkeljen e té cilave Shqipéria éshté dénuar ndérkaq
né ményré té pérséritur né Strasburg®, vlen té shtrohen dhe kujtohen para jush, té
nderuar Gjyqtaré té Gjykatés Kushtetuese pyetjet:

e Cili ishte rreziku gé Z. Metaj té largohej ose t’i shmangej hetimit, dhe pérse nuk
e kishte béré kété deri né momentin e arrestimit, pavarésisht mundésive té
pakufizuara?

e Cilat prova konkrete Z. Metaj rrezikonte té démtonte ose cilin déshmitar
rrezikonte té kércénonte?

e Pasur parasysh se faktet né themel té hetimit penal dhe té masés kané ndodhur
shumeé vjet mé paré, pérse pikérisht né tetor 2024 lindi dyshimi gé kéto prova
mund té démtoheshin dhe pérse nuk ishin démtuar mé paré?

e Pé&rse mé paré, sidomos pasur parasysh qé Z. Metaj ka ushtruar funksione shumé
té réndésishme né aparatin shtetéror, rreziku i manipulimit té& provave dhe
kércénimit té déshmitaréve nuk ka géné i tillé sa té justifikonte masé arresti ndaj
Z. Metaj, por Ky rrezik lindi kur Z. Metaj nuk kishte mé asnjé detyré shtetérore
por ishte vetém Kryetar i Partisé sé Lirisé, partia e dyté opozitare, né zgjedhjet
parlamentare té 11 Majit gé po afronin?

e Pérse vetém Z. Metaj dhe asnjé nga té dyshuarit e tjeré né kété hetim penal kané
mundési té démtojné provat, pasur parasysh se ndaj tyre jané zbatuar masa mé
té lehta sigurimi ose asnjé mase, si¢ ka géné rasti edhe ndaj Z. Metaj deri né 21
tetor 2024?

e Q& nga data e arrestit té Z. Metaj a jané mbledhur provat gé rrezikonin té
démtoheshin dhe a vazhdon arresti i tij té jeté i arsyeshém dhe proporcional edhe
pas mé shumé se 8-muajsh?

% pérveg vendimit Géllgi té lartpérmendur shih gjithashtu Delijorgji k. Shqipérisé, no. 6858/11, §§ 39-50, 28.4.2015,
and Hysa k. Shqipérisé, no. 52048/16, §§ 26-41, 21.2.2023.
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e NEé véshtrim té kétyre rrethanave, pérse njé mase tjetér mé e buté, si pér shembull
garanci, detyrim paraqgitje ose arrest né shtépi nuk ishte e pérshtatshme né rastin
e Z. Metaj?

Asnjé nga kéto pyetje nuk éshté shtruar aspak né asnjé fazé té procedimit nga gjykatat
mé té uléta.

Kjo éshté né shkelje flagrante té standardeve té kérkuara nga GJEDNJ, edhe né raste
kur ka dénuar Shqipériné pér shkelje té nenit 5 KEDNJ, gé i pérmendém mé sipér.

Né zbatim té delegimit té nenit 27 té Kushtetutés, kushtet, kriteret dhe procedurat e
kufizimit té saj pér shkak té veprave penale jané parashikuar né KPP.

Késhtu, referuar kushteve té pércaktuara né nenin 228 té kétij Kodi, askush nuk mund
t’u nénshtrohet masave t€ sigurimit personal né€ qofté se né ngarkim té tij nuk ekziston
njé dyshim i arsyeshém, i bazuar né prova (pika 1) dhe ato vendosen:

1) kur ekzistojné shkage té réndésishme qé véné né rrezik marrjen ose
vértetésiné e provés, bazuar né rrethana fakti gé duhet té tregohen posacérisht
né arsyetimin e vendimit;

i) kur i pandehuri éshté larguar ose ekziston rreziku gé ai té largohet;

i)  kur pér shkak té rrethanave té faktit dhe personalitetit té té pandehurit ka
rrezik qé ai té kryejé krime té rénda ose té té njéjtit lloj me até pér té cilin
procedohet (pika 3).

Pér sa u pérket kritereve té pérgjithshme pér caktimin e masave té sigurimit personal,
sipas nenit 229 té KPP-sg, né caktimin e tyre gjykata mban parasysh pérshtatshmériné
e secilés masé me shkallén e nevojave té sigurimit qé duhen marré né rastin konkret
(pika 1) dhe ato duhet té jené né raport me réndésiné e faktit dhe me sanksionin gé
parashikohet pér veprén penale konkrete.

Né kété rast, mbahen parasysh vazhdimésia, pérséritja, si dhe rrethanat lehtésuese dhe
rénduese té parashikuara nga KP (pika 2). Pér sa u pérket kritereve té vecanta pér
caktimin e masés “Arrest né burg”, sipas nenit 230 t&¢ KPP-sé, ajo mund té vendoset
vetém kur cdo masé tjetér éshté e papérshtatshme pér shkak té rrezikshmérisé sé
vecanté té veprés dhe té té pandehurit.

Gjykata Kushtetuese pér t€ vlerésuar nése masa e sigurimit “Arrest n€ burg” plotéson
Kriterin e proporcionalitetit duhet té analizojé nése gjykatat e juridiksionit té

zakonshém kané arsyetuar né lidhje me ekzistencén e dyshimit té arsyeshém té bazuar
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né prova, si dhe té njérit prej kétyre shkageve: ekzistencés sé shkageve té réndésishme
gé Vvéné né rrezik marrjen ose vértetésiné e provés ose kur i pandehuri éshté larguar
ose ekziston rreziku gé ai té largohet; ose kur pér shkak té rrethanave té faktit dhe
personalitetit té té pandehurit ka rrezik qé ai té kryejé krime té tjera.

Gjithashtu, pér té arritur né pérfundimin se kjo masé plotéson kriterin e
proporcionalitetit, Gjykata shqyrton nése gjykatat e juridiksionit té zakonshém kané
arsyetuar pér vendosjen e maseés sé sigurimit, duke mbajtur né konsideraté kontekstin
e pérgjithshém té fakteve té céshtjes, duke pérfshiré kétu edhe statusin/personalitetin e
kérkuesit, kronologjiné e ngjarjeve, ményrén né té cilén éshté kryer hetimi, si dhe se
nése ajo éshté né pérpjestim me shkakun ligjor pér té cilin éshté vendosur, pra gé ¢do
mase tjetér éshté e papérshtatshme.

Neé kété kuptim vlerésimi nése ka pasur ose jo cenim sé lirisé personale merret bazuar
né arsyetimin e vendimeve gjygésore té dhéna ndaj kérkuesit.

Né rastin e kérkuesit nuk ka asnjé analizé né lidhje me plotésimin e kritereve dhe
kushteve té mésipérme duke mos u arsyetuar mjaftueshém pér arsyet té cilat kané
justifikuar kufizimin e lirisé sé tij. Edhe pse gjykatat né dukje kané analizuar dyshimin
e arsyeshém, té bazuar né prova, se kérkuesi mund té keté kryer veprat penale pér té
cilat akuzohet referuar pérmbajtjes sé tyre rezulton né ményré té garté se né rastin e
kérkuesit ka pasur vetém disa kallézime dhe aludime e dyshime pér kryerjen e disa
veprave penale, ndérkohé gé nuk ka asnjé prové konkrete gé té jeté né até nivel gé té
mbéshtesé dyshimin e arsyeshém.

Nga ana tjetér, gjykatat nuk kané analizuar rrezikun qé paraqet kérkuesi pér t’iu
shmangur hetimit dhe pér té kryer vepra té tjera mé té rénda ose té té njéjtit lloj; cila
éshté sjellja e méparshme e tij e lidhur me personalitetin apo se ai i éshté shmangur mé
paré dénimit me burgim dhe se ekziston mundésia e rrezikut gé ai té largohet pérséri;
ekzistenca e rrezikut t€ marrjes, té prishjes ose té vértetésisé sé provave.

Né rastin konkret gjykatat kané vendosur mbi té njéjtat fakte dhe dyshime pér kryerjen
e veprave penale masa té ndryshme ndaj personave té dyshuar, edhe pse ata jané né té
njéjtat kushtet, kané mbajtur funksione té ngjashme mé té kérkuesit dhe dyshohen té
kené kryer té njéjtat vepra.

Gjykatat e konsiderojné kérkuesin recidivist né ményré arbitrare duke paragjykuar
géndrimin e tyre dhe duke treguar njéanshméri ekstreme né vlerésimin e rastit té tij.

Gjykatat nuk hetojné rrezikun e ikjes né situatén gé kérkuesi éshté lideri i njé prej
partive mé té réndésishme opozitare dhe se vendi po béhej gati pér fushatén
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parazgjedhore pér zgjedhjet parlamentare té 11 majit 2025 ku opozita kishte njé rol
shumé té réndésishém dhe nevojitej té pérgatitej.

Gjykatat u referohen disa procedimeve penale té nisura mé herét né kohé dhe né kuadér
té té cilave jané kryer veprime hetimore. Né kohén e arrestimit té kérkuesit dhe né vijim
nuk ka asnjé element né arsyetimin e tyre se ¢faré hetimesh synohet té kryhen dhe se
si kérkuesi mund té prishé apo helmojé provat sa kohé ai pér mé tepér nuk ka asnjé
funksion shtetéror dhe koha e kryerjes sé kétyre veprave gé pretendon akuza éshté
shumé e largét.

Gjykatat nuk arsyetojné se ku bazojné rrezikun e ikjes apo kryerjes sé veprave té tjera
penale. Nése do kishte dyshim pér ikjen e kérkuesit apo shmangien drejtésisé do ishte
e mjaftueshme heqja e pasaportés.

Né céshtjen HYSA kundér SHQIPERISE (kérkesa nr. 52048/16), daté 21 shkurt 2023
GJEDNJ ka vlerésuar se teksa paragrafi 1 (c) i nenit 5 parashikon arsyet mbi té cilat
paraburgimi mund té jeté i lejueshém; paragrafi 3, parashikon garanci té caktuara
procedurale, duke pérfshiré rregullin se gjykimi pezull pér burgimin nuk duhet té
tejkalojé afatin e arsyeshém, duke rregulluar né kété ményré kohézgjatjen e tij.

Vijimi i njé dyshimi té arsyeshém éshté kusht siné qua non pér vlefshmériné e
paraburgimit, por pasi ka kaluar njé kohé e caktuar — gé do té thoté gé prej vendimit
té paré gjygésor gé urdhéron arrestin me burg ai nuk éshté mé i mjaftueshém.

Atéheré, Gjykata duhet té vendosé:

1. Nése arsye té tjera cituar nga autoritetet gjygésore vijojné té justifikojné privimin e
lirisé; dhe 2. N¢ rastet kur kéto arsye ishin “té duhurat” dhe “té mjaftueshme”, nése
autoritetet vendase kané shfaqur “kujdes t€ vecanté” né realizimin e procesit.

Justifikimi pér cfarédo periudhe burgimi, pavarésisht se sa e shkurtér ka gené kjo
periudhé burgimi, duhet té demonstrohet né ményré bindése nga autoritetet (shih, midis
shumé autoritetesh té tjeré. Justifikimet q€ jan€ vlerésuar arsye “t€ duhura” dhe “té
mjaftueshme” — pérvec ekzistencés sé dyshimit té arsyeshém — né praktikén gjyqgésore
t€ Gjykatés kané€ pérfshiré arsye té tilla si rreziku pér t’u arratisur, rreziku i presionit
ndaj déshmitaréve ose rreziku i ndérhyrjes né prova, rreziku pér marréveshje té fshehta,
rreziku pér té kryer pérséri vepra penale, rreziku pér té prishur rendin publik dhe nevoja
pér té mbrojtur personin e burgosur.

Sipas GJEDNJ deri né dhénien e dénimit, njé i pandehur duhet té konsiderohet i
pafajshém dhe géllimi i pércaktimit konkret, kryesisht, éshté té kérkojé lirimin e tij ose
té saj paraprak menjéheré pasi burgimi i tij ose saj nuk éshté mé i arsyeshém.
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Sipas GJEDNJ céshtja nése njé periudhé e kaluar né paraburgim éshté e
arsyeshme nuk mund té vlerésohet né ményré abstrakte. Aspekti nése éshté e
arsyeshme gé njé i pandehur té géndrojé né burg duhet té vlerésohet mbi faktet e
secilés ¢éshtje dhe sipas tipareve té saj specifike. Vijimésia e burgimit mund té
justifikohet né njé céshtje té caktuar vetém nése ka tregues specifik pér njé
kérkeseé té vérteté té interesit publik, e cila, pavarésisht prezumimit té pafajésisé,
tejkalon rregullin e respektimit té lirisé individuale parashikuar né nenin 5 té
Konventés.

Né radhé té paré u takon autoriteteve gjygésore vendase té garantojné, se né cdo
Géshtje, paraburgimi i njé té pandehuri nuk tejkalon afatin e arsyeshém. Sipas rastit,
duke respektuar parimin e prezumimit té pafajésisé, ata duhet té shqyrtojné té gjitha
faktet pro ose kundér ekzistencés sé kérkesés pérmendur mé sipér té interesit publik
ose ¢ justifikojné shmangien e nenit 5 t€ KEDNJ, dhe mé pas duhet t’1 pérfshijné ato
né vendimet e tyre pér kérkesat pér lirim. Gjykata duhet té garantojné se argumentet
né favor t€ dhe kundér lirimit nuk duhet té jené “té pérgjithshme dhe abstrakte”, por
pérmbajné referenca pér fakte specifike dhe rrethana personale duke justifikuar
paraburgimin e njé kérkuesi

Né kuptim té késaj jurisprudence gjykatat e zakonshme nuk kané dhéné arsyet e duhura
dhe té mjaftueshme pér té mbéshtetur vendimet e tyre, né lidhje me paraburgimin e
kérkuesit ndérkohé gé Gjykata e Larté i ka referuar formalisht né vendim shkaget e
rekursit pa béré analizé té tyre né lidhje me bazueshmériné né themel, duke mos i dhéné
pérgjigje pérfundimtare pretendimeve té kérkuesit.

Masa e caktuar nuk ka gené e pérshtatshme dhe gjykatat nuk kané plotésuar detyrimin
gé té arsyetojné papérshtatshmériné e masave té tjera dhe as nuk kané arsyetuar pér
ekuilibrin gé duhet té ekzistojé midis té drejtave kushtetuese té kérkuesit dhe interesit
pér mbarévajtjen e procedimit penal ndaj tij dhe se pérse masat e tjera té sigurimit nuk
mund té pérmbushnin géllimin legjitim.

Masa nuk éshté as e nevojshme pasi kérkuesi nuk éshté e argumentuar dhe e arsyetuar
se paraget rrezik té largohet apo se mund té helmojé/démtojé provat. Mbajtja e tij i
burgosur nuk i pérgjigjet mé situatés faktike dhe as nevojave gé u justifikuan fillimisht
né caktimin e saj.

Arsyetimi i gjykatave pér té justifikuar paraburgimin e tij jané té vesuara sepse ato nuk
kané maré parasysh personalitetin e personit nén hetim, i cili ka ushtruar funksione té
réndésishme Kkushtetuese si ish-Kryeministér, ish-Kryetar Kuvendi, ish-President i
Republikés sé Shqipérisé, disa heré ministér dhe sé fundmi President i Partisé sé Lirisé,
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partisé sé dyté opozitare mé té madhe dhe partisé sé treté politike né Shqipéri né 20
vitet e fundit.

Kérkuesi nuk éshté pérpjekur kurré té ikte ose té pengonte drejtésiné (madje ai u
ndalua duke hyré né Shqipéri dhe jo duke dalé) dhe as nuk éshté pérpjekur té rrezikonte
ndonjé nga interesat né lidhje me paraburgimin

PER CENIMIN E LIRISE SE SHPREHJES

GJEDNJ éshté shprehur se liria e shprehjes dhe e drejta pér té kritikuar autoritetet nga
ana e pérfagésuesve té opozités éshté shumé mé e gjeré sesa e individéve té thjeshté?®.

Eshté e pamohueshme gé Z. Metaj ka géné njé kritik i spikatur i Qeverisé dhe partisé
né pushtet. Vetém muajt e fundit pérpara arrestit ai ka kritikuar dhe denoncuar me
prova dhe fakte korrupsionin geveritar, aferén me inceneratorét e Tiranés, Elbasanit
dhe Fierit, lidhjet e aférta té Kryeministrit Edi Rama me mafian ndérkombétare,
Sinaloa dhe Ndrangheta, gé pastrojné paraté né Shqipéri né sektorin e ndértimit ku
dyshohet se pérfitojné leje nga ai si  Kryetar i Késhillit t&é Rregullimit té Territorit,
gjithashtu edhe nén kamuflimin e investitorit strategjik.

Vetém muajt e fundit, dhe konkretisht:

Mé 16 shtator 2024, njé muaj pérpara arrestit ai ka kritikuar ashpér vendimin e
mazhorancés socialiste né Kuvend, pér té hedhur poshté vendimin e Gjykatés
Kushtetuese pér céshtjen e mandatit té deputetes Olta Xhacka duke e kritikuar
publikisht Kryeministrin pér shkelje flagrante té Kushtetutés dhe trajtimin prej tij té
Kushtetutés si letér pa vleré.

(Shih: https://www.youtube.com/watch?v=slu7tLgwTOM )

Mé 5 prill 2024, Z. Meta ka kundérshtuar dhe dénuar ashpér deklaratat e drejtuesit té
SPAK, Z. Dumani se gjykatat vendosin aférmendsh até gé kérkon SPAK.

(Shih: https://www.facebook.com/share/p/1DsY obJx9P/ )

26 Shih Yalginer k. Turgisé, no. 64116/00, §§ 38-49, 21/02/2008.
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Gjithashtu, mé 16 korrik 2024, ai ka kritikuar SPAK gé nuk heton “provat uléritése té
korrupsionit dhe inkriminimit t&¢ Kryeministrit Rama dhe zyrtaréve té tjeré té larté
shtetéroré”. (Shih: https://www.facebook.com/reel/1131979374577211 )

Po késhtu, mé 27 maj 2024, Z. Metaj ka dénuar publikisht miratimin e sé ashtéquajturés
“Rezoluta anti-korrupsion”, nga shumica né Kuvend, si “poshtérim té reformés né
drejtési”, duke e akuzuar Kryeministrin Rama pér “vendosje nén kontroll absolut té
institucioneve t& drejtésisé”.

(Shih:https://www.facebook.com/photo?fbid=1000483798113522&set=a.402543174
574257)

Po késhtu, mé€ 7 mars 2024, ai ka akuzuar Kryeministrin se népérmjet ligjit “Pér
investimet strategjike”, synon grabitjen e pronave shtetérore dhe atyre té ligjshme
private té gytetaréve. (Shih: https://www.youtube.com/watch?v=]IR7TFM1R9Fq )

E gjithé kritika dhe aksioni i tij politik po merrnin pérmasa né rritje, né véshtrim edhe
té fushatés elektorale, gé po afrohej.

Arrestimi i Z. Metaj, pérvecse i pajustifikuar pér géllimet e nenit 5 KEDNJ, i kufizon
atij né maksimum edhe liriné e shprehjes si pérfagésues politik i opozités, né shkelje
té nenit 10 té KEDNJ. Kjo masé jo vetém qé éshté jo legjitime, por éshté haptazi jo-
proporcionale.

Qéllimi pér té mohuar liriné e shprehjes sé Z. Metaj me ané té arrestit u konkretizua
mé daté 10 gershor 2025, kur pas njé interviste me gazetaren Znj. Beti Njuma, Z. Metaj
iu ndalua e drejta pér aktivitet sportiv; né datén 27 gershor 2025, njé dité pasi lajméroi
konferencé shtypi nga kabina telefonike, i kufizua térésisht mundésia e komunikimit
me ¢dokénd, si edhe né datén 2 korrik 2025, pasi njé interviste me gazetaren Znj. Aida
Tancica, iu kufizua e drejta pér komunikim me drejtuesit e Partisé sé Lirisé, né shkelje
té nenit 10 KEDNJ.

Komisioni Disiplinés prané Institucionit té Ekzekutimit té Vendimeve Penale, “Jordan
Misja”, nisur nga njé telefonaté e ligjshme gé kérkuesi Z. Ilir Metaj ka patur mé 2
korrik 2025 me avokatin e tij Z. Kujtim Cakrani, ndérkohé gé ky i fundit ishte live né
televizionin MCN dhe pasi ai e hapi telefonin live gazetaria gjeti rastin pér t’i béré disa
pyetje ish-Presidentit Ilir Metaj, i cili ju pérgjigj né ményré korrekte pa asnjé nuancé
shpifje apo fyerje dhe shantazhi pér askénd, né shkelje té ligjit dhe té rregullores sé
IEVP dénoi Z.Metaj me masé disiplinore ndérkohé nuk ka asnjé dispozité té ndalojé
komunikimet e tij me avokatin dhe népérmjet tij me mediat.
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Ky veprim ndéshkues i Komisionit té Disiplinés éshté né vazhdén e represionit,
diskriminimit dhe dhunés psikologjike gé pérdorin institucionet né varési nga Qeveria
dhe posacérisht nga Kryeministri.

| njéjti dénim, ka ndodhur edhe me rastin tjetér, kur ish-Presidenti Z. llir Metaj pas
thirrjes telefonike me Sekretarin e Pérgjithshém té Partisé Lirisé, Z. Tedi Blushi, kur
Ky i fundit ndodhej né njé studio televizive dhe rastésia béri gé ish-Presidenti té
komunikonte me moderatoren e emisionit Znj. Beti Njuma, atij t’i ndalohej pér 10 dité
e drejta pér ushtruar aktivitete té pérbashkéta sportive, ndalim gé vazhdon edhe
aktualisht.

Gjithashtu, Z. Metaj i &shté mohuar né ményré té pérséritur e drejta edhe té
komunikonte me mediat, ditén e votimit mé 11 Maj, si edhe pér t’u takuar dhe vizituar
nga drejtuesit dhe deputetét e Partisé sé Lirisé, deputeté té tjeré, gazetarg, si edhe me
eurodeputeté. Po késhtu, pér dy javé iu mohuan edhe takimet me familjarét.

(Shih: https://www.facebook.com/share/p/1LX7agYJrw/ )
(Shih: https://www.youtube.com/watch?v=CLhxh2WDAQO0)

Padyshim gé kéto veprime té Komisionit té Disiplinés prané IEPV “Jordan Misja” kané
njé regji politike sepse éshté e pamundur gé té sillesh né ményré kaq brutale duke i
kufizuar ish-Presidentit t€¢ Republikés dhe Presidentit té forcés sé dyté opozitare né
vend edhe liriné e shprehjes.

Liria e shprehjes edhe pse mund té jesh né kushtet e izolimit me vendim gjykate nuk
mund t’i higet askujt, kjo éshté e sanksionuar jo vetém né Kushtetutén e Shqipérisé por
edhe né Konventén Europiane té té Drejtave té Njeriut. Mosndérhyrja apo indiferenca
e autoriteteve pér kété situaté vérteton se kjo sjellje éshté e koordinuar po nga vet
autoritetet e larta té vendit si Kryeministri dhe Ministri i Drejtésisé si personi gé ka nén
varési institucionet e paraburgimit.

Pér kété sjellje krejt té paprecedenté ndaj ish-Presidentit t€ Republikés nuk kané
ndérhyré as Avokati i Popullit, si institucioni gé duhet té shgetésohet mé shumé se
kushdo tjetér pér sjelljet diskriminuese gé prekin lirité dhe té drejtat e njeriut sidomos
lirité dhe té drejtat e té paraburgosurve.

Kjo ndérhyrje pérbén shkelje té nenit 10 té Konventés Europiane té té Drejtave té
Njeriut, dhe né frymén e késaj né fakt duhet té shgetésohej edhe Komiteti i Helsinkit,
sepse né njé vend gé mendohet se éshté demoktatik éshté shkelur e drejta e fjalés.

51


https://www.facebook.com/share/p/1LX7agYJrw/
https://www.youtube.com/watch?v=CLhxh2WDAOo

C. PER CENIMIN E SE DREJTES PER T'U ZGJEDHUR

Si pasojé e vendosjes sé masés “Arrest né burg” kérkuesi éshté véné né pamundési qé
té marré pjesé né zgjedhjet e pérgjithshme té 11 majit 2025 duke béré fushaté né krye
té partisé sé tij dhe té udhéheqé opozitén, gé ai pérfagéson jo vetém pér té marré vota
si kandidat i vecanté ashtu edhe pér partiné e tij.

E drejta pér t’u zgjedhur garantohet nga neni 45 i Kushtetutés. Sipas késaj dispozite,
¢do shtetas gé ka mbushur moshén tetémbédhjeté vjec, qofté edhe ditén e zgjedhjeve,
ka té drejtén té zgjedhé dhe té zgjidhet. Gjykata ka theksuar se e drejta pér t'u zgjedhur
shtrihet jo vetém mbi té drejtén pér té kandiduar, por edhe mbi té drejtén pér té ushtruar
funksionin publik té besuar nga zgjedhésit (Shih vendimet nr. 81, daté 21.11.2024; nr.
19, daté 21.03.2024 té Gjykatés Kushtetuese).

| gjithé ky proces, nisur nga kallézimi ndaj kérkuesit dhe duke vijuar me ndalimin e tij
pérpara fushatés zgjedhore jané njé skenar i paracaktuar gé ka nisur me sulmet ndaj tij
gé kur kryente funksionin e Presidentit t¢ Republikés, qé kulmuan me kérkesén e
shgyrtuar nga Gjykata Kushtetuese ku ajo evidentoi edhe sjelljet e individéve
pérfagésues té shumicés dhe géllimet e tyre denigruese ndaj kérkuesit dhe forcés
politike gé ai pérfagéson.

Sjellja e prokurorisé dhe gjykatave né kushtet kur mungon arsyetimi pér nevojén dhe
pérshtatshmériné e masés sé arrestit ka haptazi njé qéllim politik, ai pér té ndalur
kérkuesin té bénte fushaté dhe té drejtonte forcén e tij politike gjaté fushatés zgjedhore.

Ato kané gené né favor té partisé né pushtet me synimin pér té ménjanuar njé nga
udhéheqésit kryesoré té opozités. Céshtja e tij dukshém éshté e sajuar dhe géllimi i
vetém éshté kufizimi i njé udhéhegési politik té opozités né aktivitetet e fushatés
zgjedhore duke gené kjo pjesé e njé axhende té mirépércaktuar politike.

Ké&té e provon edhe fakti se edhe pse gazetarét ishin lajméruar ditén e zgjedhjeve nga
IEPV “Jordan Misja” t€ filmonin momentin e votimit t€ Z. Metaj, qéllimisht ata u
penguan ta filmonin.

(Shih: https://web.facebook.com/watch/?v=10073126912739364 )

(Shih:https://a2news.com/shaiperia/politike/u-tremben-se-doli-i-veshur-kugezi-
blushi-denoncon-administrat-i1147686)
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Ftojmé Gjykatén Kushtetuese té béjé né themel vilerésimin e késaj shkelje, duke béré
krahasimin dhe dallimin me vendimin e GJEDNJ né ¢éshtjen Uspaskich k. Lituanisé?’.

(Shih: https://www.youtube.com/watch?v=q-xv6sZS4s4)

Nenet 25, 30 dhe 42 té Kushtetutés parashikojné: Askush nuk mund t’i nénshtrohet
torturés, dénimit apo trajtimit mizor, ¢njerézor ose poshtérues. Kushdo quhet i
pafajshém pérderisa nuk i éshté provuar fajésia me vendim gjygésor té formés sé preré;
Liria dhe té drejtat e njohura me Kushtetuté dhe me ligj nuk mund té cenohen pa njé
proces té rregullt ligjor. Kushdo, pér mbrojtjen e té drejtave, té lirive dhe té interesave
té tij kushtetues dhe ligjoré, ose né rastin e akuzave té ngritura kundér tij, ka té drejtén
e njé gjykimi té drejté.

Neni 27 i Kushtetutés sé Shqipérisé thoté se:

1. Askujt nuk mund t’i higet liria, pérvegse né rastet dhe sipas procedurave té
parashikuara me ligj.

2. Liria e personit nuk mund té kufizohet pérvecse né rastet e méposhtme:

a) kur éshté dénuar me burgim nga gjykata kompetente;

b) pér moszbatim té urdhrave té ligjshém té gjykatés ose pér moszbatim té ndonjé
detyrimi té caktuar me ligj;

c) kur ka dyshime té arsyeshme se ka kryer njé vepér penale ose pér té parandaluar
Kryerjen prej tij té veprés penale ose largimin e tij pas kryerjes sé saj;

Parimisht, masat e sigurimit personal vendosen:

a) kur ekzistojné shkage té réndésishme, gé véné né rrezik marrjen ose vértetésiné e
provés, bazuar né rrethana fakti, gé duhet té tregohen posacérisht né arsyetimin e
vendimit;

b) kur i pandehuri éshté larguar ose ekziston rreziku gé ai té largohet (neni 228/3 i KPP);
Né caktimin e masave té sigurimit gjykata mban parasysh pérshtatshmériné e secilés
prej tyre, me shkallén e nevojave té sigurimit, gé duhen marré né rastin konkret (Shih
nenin 229/1 i Kodit té Procedurés Penale). Vendimi gé cakton masén e sigurimit
pérmban, me pasojé pavlefshmérie...

c) parashtrimin e shkageve té posagme dhe té té dhénave, gé pérligjin masén e sigurimit;

2" No. 14737/08, 20/12/2016.
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¢) parashtrimin e shkageve, pse nuk merren parasysh pretendimet e parashtruara nga
mbrojtja, si dhe arsyetimi i papérshtatshmérisé sé masave té tjera té sigurimit, kur
caktohen masat e sigurimit shtrénguese té parashikuara nga nenet 237, 238 dhe 239 té
kétij Kodi (shih nenin 245/1 i Kodit té Procedurés Penale); | pandehuri prezumohet i
pafajshém, gjersa nuk vértetohet fajésia e tij me vendim gjygésor té formés sé preré...
(shih nenin 4 i Kodit té Procedurés Penale).

Né céshtjen Navalny etj. kundér Rusisé, GJEDNJ u shpreh: “...se Gjykatat vendase
nuk kishin béré asnjé pérpjekje, pér té verifikuar masén e rrezikut, g€ pérbénin
aplikuesit, nése ishte e nevojshme, pér t’i ndaluar ata; Edhe nése prezumohet, gé
aplikuesit nuk i ishin bindur urdhrit pér ndalim, nuk kishte arsye pér t’i arrestuar ata.
Masat shtrénguese té marra kishin njé potencial serioz, pér té penguar mbéshtetésit
opozitaré, né marrjen pjesé, né pérgjithési, né debatin e hapur politik. Efekti pengues i
kétyre sanksioneve ishte fugizuar mé tej, nga fakti gé ato kishin, si objektiv figura té
njohura publike, heqja e lirisé sé té ciléve, kishte térhequr vémendije té gjeré té mediave.
Késhtu, ndérhyrja nuk ishte e nevojshme, né njé shogéri demokratike. Ka shkelje té nenit
5 té KEDNJ, edhe né lidhje me shogérimin e panevojshém, né rajonin e policisé dhe
mungesén e shkageve, pér ndalimin e tyre;

Neé céshtjen Gutsanov kundér Bullgarisé, GJEDNJ u shpreh “...se gjaté operacionit
policor, pérmbante forcé fizike dhe Z. Gutsanov u neutralizua, nga punonjés té
armatosur, gé kishin véné maska, ishte ulur me forcé dhe i ishin véné prangat. Z.
Gutsanov ishte Kryetari i Késhillit Bashkiak té Varnas dhe ishte figuré e mirénjohur
politike né qytet. Nuk Kishte prova, gé do té nénkuptonin, qé ai kishte té shkuar té
dhunshme dhe mund té pérbénte njé rrezik, pér punonjésit e policisé. Edhe prania e njé
arme, né banesén e kérkuesve, nuk mund té justifikonte angazhimin e njésisé sé
ndérhyrjes sé shpejté ose llojin e forcés, gé u pérdor. Operacioni policor ishte
planifikuar dhe zbatuar, pa marré parasysh, edhe faktin, gé ai nuk kishte té shkuar té
dhunshme; Té gjithé kéta elementé tregonin gartazi, g€ mjetet e pérdorura, pér té
arrestuar, ishin té tepruara; pér pasojé, ai gjithashtu i ishte nénshtruar trajnimit

poshtérues.

Z. Gutsanov kishte gené i dyshuar né njé céshtje né lidhje me pérfitimin e fondeve publike
dhe abuzimin me detyrén, por ai nuk ishte dyshuar, pér pérfshirje né aktivitete té
dhunshme kriminale. Gjykatat e Bullgarisé urdhéruan ndalimin e tij, né vazhdimési, pér
shkak se ai mund té kryente vepra té tjera penale, vecanérisht duke manipuluar provat.
Gjykata e Apelit, né vendimin e datés ..., pati mendimin gé ‘“rreziku i fundit nuk
vazhdonte té ekzistonte, duke pasur parasysh doréhegjen e kérkuesit, nga pozicioni i
méparshém si Kryetar i Késhillit Bashkiak.
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Z. Gutsanov, megjithaté, u vendos né arrest shtépie, ndérsa Gjykata e Apelit nuk dha
ndonjé shkak specifik, qé té justifikonte masén, qé kishte mbetur né fuqi, pér dy muaj.
Pér pasojé, GJEDNJ nxori pérfundimin, gé autoritetet, nuk e kishin pé&rmbushur
detyrimin e tyre, pér té justifikuar ndalimin, né vazhdimési té kérkuesiz, pas datés....;

Komentet e béra nga Ministri i Brendshém njé dité pas arrestimit té€ Z. Gutsanov (dhe
gé ishin publikuar né njé gazeté né momentin kur céshtja ishte objekt i interesit té forté
publik), kishin shkuar tej dhénies sé informacionit. Sipas GJEDNJ, komentet e Ministrit
dukeshin sikur i jepnin publikut pérshtypjen, qé Z. Gutsanov ishte njé nga “drejtuesit”,
pas grupit kriminal gé kishte pérvetésuar shuma té médha nga paraté publike. GJEDNJ
nxori pérfundimin qé komentet kishin shkelur té drejtén e Z. Gutsanov, pér t 'u prezumuar
I pafajshém. Né lidhje me shkakun, pér vendimin, gé urdhéronte ndalimin, né vazhdimési
té Z. Gutsanov, gjyqtari kishte deklaruar gé “...gjykata mbetet e mendimit qé ishte kryer
njé vepér penale dhe qé i akuzuari ishte i pérfshiré...”. Sipas GJEDNJ, kjo frazé éshté e
barabarté, me deklarimin e fajit, para se té merrej ndonjé vendim, pér themelin dhe
kishte shkelur té drejtén e Z. Gutsanov, pér t 'u prezumuar pa faj.

Céshtja Géllci kundér Shqipérisé (2025): GJEDNJ konstatoi shkelje té nenit 5/1 té
KEDNJ pér shkak t& mungesés sé bazés ligjore dhe provave konkrete, pér té justifikuar
paraburgimin. GJEDNJ konstatoi shkelje té nenit 5/3 t¢ KEDNJ, pér shkak té
kohézgjatjes joproporcionale té paraburgimit, duke arsyetuar si vijon: “se akuzat e
prokurorisé ishin té pérgjithshme dhe té pambéshtetura nga prova konkrete...; se
shpérdorimi i supozuar i detyrés, nuk pérbénte njé kércénim té réndé dhe té
pashmangshém, gé justifikonte kufizimin e lirisé; se autoritetet mund té kishin pérdorur
masa mé pak kufizuese, si konfiskimi i dokumenteve ose pezullimi nga detyra. Zgjatja e
paraburgimit, nuk ka arsyetim té mjaftueshém, duke e konsideruar até joproporcional.
Se mungesa e provave dhe publiciteti i bujshém i arrestimit, minojné besimin né sistemin
e drejtésisé.

...se shprehjet “i ligjshém” dhe “né pérputhje me procedurén e parashikuar né ligj”,
né nenin 5/1 t¢ KEDNJ, deklarojné nevojén pér pérputhshméri, me procedurén
pérkatése sipas kétij ligji. Nocioni bazé i termave, né fjalé, lidhet me procedurén e
drejté dhe té rregullt, pérkatésisht, qé cdo masé, gé i mohon njé personi liriné, duhet
té jepet dhe té ekzekutohet, nga njé organ i duhur dhe nuk duhet té jeté arbitrare
(Shih vendimet e GJEDNJ, pér ¢éshtjet vijuese: Winterwerp k. Holandés, vendimi
dt. 24 tetor 1979, 45; Wassinkk k. Holandés, vendimi dt. 27 shtator 1990, 24 dhe Bik
K. Rusisé, aplikimi Nr. 26321/03, 30, vendimi dt. 22 prill 2010).
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Né analizé logjike té jurisprudencés kushtetuese dhe kétyre vendimeve té
GJEDNJ, nxirren konkluzionet dhe shkeljet konkrete:

Gjykata e Larté ka I1éné né fugi njé maseé arresti, vetém me dyshime dhe personi éshté
nén hetim pa i komunikuar asnjé akuzé, ndérkohé gé né Kushtetutén e Shqipérisé
thuhet se: Cdo dyshim pér akuzén ¢cmohet né favor té té pandehurit. Né kuptim té késaj
dispozite masa e arrestit kérkuar nga Prokuroria e Posagme Kundér Korrupsionit dhe
Krimit Organizuar (SPAK) dhe vendosur nga gjykatat bie ndesh me parimet bazé
kushtetuese té heqjes sé lirisé.

Vendimet e gjykatave nuk jané té arsyetuara garté né raport me rrezikshmériné
individuale, por bazohen né formulime té pérgjithshme madje né arsyetimin e saj
Gjykata e Larté, si gjykaté ligji ka shkuar edhe mé tej duke paragjykuar (parimi i
glykatés sé paanshme) personin nén hetim, ish-Presidentin e Republikés, Z. Ilir Metaj
si recidivist pér té njéjtat vepra penale.

Padyshim qé ky fragment né arsyetim té vendimit gjykatés nuk mund té jeté njé
lapsus por éshté njé veprim i qarté pér té justifikuar paligjshmériné e vendimeve
q€ kané 1éné né fuqi masén e “Arrest me burg”.

Kujtojmé kétu se fraza “éshté recidivist, ose pérsérités” i njé vepre shogérisht té
rrezikshme nga njé njeri, qé éshté dénuar mé paré me gjyq, nuk ka asnjé bazé
sepse personi nén hetim, ish-Presidenti i Republikés, Z. llir Metaj nuk ka géné
meé paré i dénuar pér ndonjé vepér penale dhe né kété kuptim nuk ka se si té jeté
recidivist (pérsérités).

Shkelja e Nenit 28 té Kushtetutés dhe Nenit 5(2) t¢ KEDNJ

Ké&to nene garantojné té drejtén e ¢cdo personi té informohet, pér arsyet e arrestimit
dhe natyrén e akuzés kundér tij.

Nuk éshté béré njé pérshkrim i sakté i veprave penale.

Nuk éshté pércaktuar natyra e sakté e veprimit penal gé i atribuohet té arrestuarit.
Dosja paraqitet me terma té paqarté, té tilla si “dyshohet se ka bashképunuar me
persona té tjeré né aktivitet kriminal”, por q¢ mungojné veprimet konkrete q€ lidhen
me aktin kriminal, ¢cka nénkupton se veprat penale jané té paqgartésuara dhe térésisht
mbi baza dyshimesh dhe hamendésimesh.

Né rastin konkret éshté shkelur “Parimi i proporcionalitetit” (Kushtetuta (Neni
17), Kodi i Procedurés Penale dhe KEDNJ)

Masa e sigurimit ""Arrest né burg" éshté masa mé e réndé dhe duhet té pérdoret
vetém kur masat mé té lehta nuk jané té mjaftueshme.
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Gjykata e Larté nuk ka arsyetuar mjaftueshém, sipas parimeve kushtetuese (neni 142/1
I Kushtetutés), sipas parimeve konventore (neni 6 i KEDNJ) dhe sipas neneve 228, 229
dhe 245/1 té KPP, lidhur me arsyetimin, se pse nuk mund té aplikohej njé masé mé
e lehté (arrest shtépie, detyrim paraqitjeje, bllokim pasaporte, etj.) masa qé jané té
pércaktuara né Kodin e Procedurés Penale.

Se akuzat e prokurorisé jané té pérgjithshme dhe té pambéshtetura, nga prova
konkrete, duke mos pérmbushur standardin e nevojés, pér té parandaluar njé rrezik té
menjéhershém financiar ose publik; se veprat penale, objekt akuze aktuale, nuk
PErbéjné njé kércénim té réndé dhe té pashmangshém, gé justifikonte kufizimin e lirisé
té Z. llir Metaj; nuk ekzistojné shkage té réndésishme, gé véné né rrezik marrjen ose
vértetésiné e provave té administruara deri tani; nuk provohet mjaftueshém largimi
(para se té ndalohej nga policia) , nuk provohet as ekzistenca e rrezikut té largimit
eventual (nuk jané arsyetuar mjaftueshém, kéto rrethana ligjore, prej gjykatave té
sistemit té zakonshém gjygésor).

Vazhdimi i paraburgimit té ish-Presidentit té Republikés, Z. llir Metaj, deri tani, me
arsyetim té pamjaftueshém (prej gjykatave té sistemit té zakonshém gjyqésor), éshté
joproporcional dhe pérbén shkelje té nenit 5/3 t¢ KEDNLJ.

Duke mbajtur parasysh, né ményré kumulative antagonizmin politik té raportuar
gjerésisht né media, para burgimit, midis ish-Presidentit té Republikés Z. Ilir Metaj dhe
Kryeministrit Edi Rama (Shih: https://www.youtube.com/watch?v=0-xv6sZ54s4)
antagonizmin e raportuar gjerésisht né media, para burgimit, midis Z. llir Metaj dhe
drejtuesit aktual té SPAK (i cili éshté edhe prokuror i ¢éshtjes té Z. Metaj gé nga
Dhjetor 2019), rrjedhja né media e akteve hetimore, objekt akuze dhe mangésité e
rénda (té evidentuara, né kété ankim kushtetues), lidhur me procedurat gjygésore té
deritanishme, pér paraburgimin e Z. Ilir Metaj (referuar nenit 6 t¢ KEDNJ dhe nenit
42/1 té Kushtetutés) provon indirekt dhe mjaftueshém faktin se Prokuroria ka patur
njé axhendé té fshehur dhe ka gené mjaftueshém e ndikuar politikisht, nga shumica
geverisése politike Partia Socialiste (e drejtuar prej Kryeministrit Edi Rama), pér
diskreditimin politik, personal e familjar té Z. llir Metaj.

Pra, fokusi mbizotérues, né ¢éshtjen hetimore dhe gjygésore, ndaj Z. llir Metaj, nuk ka
gené parandalimi i korrupsionit né shérbimin publik apo hetimi objektiv i njé vepre té
pretenduar, por mé shumé pérbén njé sulm personal ndaj integritetit politik e personal
té Z. Metaj (Shih gasjen, sipas vendimit té GJEDNJ, pér ¢éshtjen Artem Sytnyk kundér
Ukrainés, aplikimi Nr. 16497/20, vendimi dt. 24. 04. 2025; Shih njoftimin e GJEDNJ
pér kété céshtje).
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Se (referuar parimeve kushtetuese dhe rasteve té GJEDNJ) provohet, se policia
gjygésore apo Forca e Posacme Operacionale, gé ndaloi Z. Metaj, ishin té
paidentifikuar dhe me maska, nuk i paragitén asnjé shkresé zyrtare ndalimi, nuk e
lejoi até té njoftojé menjéheré avokatin e tij; nuk i ofroi atij (menjéheré/pa vonesa, né
ményré té garté, té kuptueshme dhe té shpejté) informacionin e nevojshém , té
mjaftueshém, pér arsyet/shkaget specifike dhe thelbésore, pér bazén ligjore e faktike
té ndalimit tij (pér t’i garantuar/siguruar, qé ai té keté té drejtat e tij, té mbrojtura
dhe gé té kuptojé mjaftueshém arsyet/shkaqget e ndalimit té tij), e rrémbyen me dhuné
dhe e futén né njé makiné private.

(Shih: https://youtu.be/GyRp1yR5L Fs?si=eZ5KdV3NpxBinl-a )

Ka shkelje té nenit 5 t¢ KEDNJ, né lidhje me shogérimin e panevojshém, nga Policia e
Shtetit, té Z. Ilir Metaj, sepse nuk i kané njoftuar atij vendimin gjygésor, ku bazohej
veprimi i tyre. Kjo vonesé (né ofrimin e kétij informacioni), pérbén mjaftueshém njé
shkelje té réndésishme té té drejtave tij, sipas nenit 6 t¢ KEDNJ dhe nenit 42 té
Kushtetutés (qé garantojné té drejtén pér njé proces té drejté).

Meqgénése gjaté ndalimit té tij, u pérdor dhuné/forcé fizike e panevojshme, u pérdor
filmim dhe publikim (i késaj sjellje dhune), né median elektronike, pérbén shkelje té
nenit 3 t¢ KEDNJ (sepse jané kryer me géllimin degradues té personalitetit dhe figurés
tij politike, publike dhe opozitare, por edhe pér frikésimin e pérkrahésve té Partisé sé
Z.Metaj dhe té opozités) .

Se (referuar parimeve kushtetuese dhe rasteve t¢ GJEDNJ) provohet, se Gjykata e
Shkallés sé Paré, Gjykata e Apelit dhe Gjykata e Larté nuk kané béré asnjé pérpjekje
pér té verifikuar masén e rrezikut, gé pérbénte Z. llir Metaj (nése ishte e nevojshme,
pér ta ndaluar até).

Edhe nése prezumohet, gé Z. llir Metaj nuk i ishte bindur urdhrit pér ndalim, pérséri
nuk kishte arsye pér ta arrestuar, sepse forca speciale me maska dhe té paidentifikuar
nuk i ka paraqitur Z. llir Metaj, vendimin gjygésor, ku bazohej veprimi i tyre. Masa e
arrestimit (kur nuk ka rrezik largimi), kishte njé potencial serioz, pér té penguar até,
si lider opozite, né pjesmarrjen e tij, né pérgjithési, né debatin e hapur politik e publik.
Efekti pengues i késaj mase sigurimi éshté fugizuar mé tej, nga fakti gé kjo masé
sigurimi kishte si objektiv Z. Ilir Metaj, si figuré e njohur publike e politike, hegja e
lirisé sé té cilit, kishte térhequr vémendje té gjeré té mediave.

Arrestimi 1 Z. llir Metaj ishte paralajméruar prej kohésh né media nga burime té
pérdorura nga SPAK-u pér njé kohé té gjaté dhe ishin béré publike né gazetat dhe
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mediat me géllim largimin ose pérgatitjen e opinionit pér até arrestim, gé do té ndodhte
dhe vet ményrén se si u realizua.

(Shih:https://youtu.be/GyRp1yR5L Fs?si=eZ5KdV3NpxBInl-a).

Késhtu, ndérhyrja e sistemit gjygésor (me masé sigurimi paraburgim) nuk ishte e
nevojshme, né njé shogéri demokratike. Gjaté operacionit policor, kishte forcé fizike
dhe Z. llir Metaj u neutralizua, nga punonjés té armatosur, gé kishin véné maska, u
zbrit me forcé nga mjeti motorrik dhe i jané véné prangat dhe futur né makiné private.

Z. llir Metaj éshté President i Partisé sé Lirisé, ish-President i Republikés, ish-Kryetar
I Kuvendit, ish- Kryeministér, ish-Ministér dhe figuré e mirénjohur publike, né Shqipéri
dhe jashté saj, prej vitit 1992.

Nuk kishte prova, gé do té nénkuptonin, se ai kishte té shkuar té¢ dhunshme dhe mund
té pérbénte njé rrezik eventual, pér punonjésit e Policisé. Operacioni i dhunshém ishte
planifikuar dhe zbatuar, pa marré parasysh edhe faktin, gé ai nuk ishte i dénuar mé
paré dhe nuk ishte dyshuar, pér pérfshirje né aktivitete t€ dhunshme kriminale. Pér mé
tepér qé Z. Meta gézonte edhe statusin ligjor si ish-President i Republikés dhe
mbrojtjen nga Garda e Republikés, né varési té Ministrisé sé Brendshme.

Pavarésisht pérputhshmérisé me formulimin e neneve 25, 27, 28 té Kushtetutés, neneve
228, 238 té Kodit té Procedurés Penale provohet gartazi, se né rastin konkret ka
ekzistuar elementi i kegbesimit nga SPAK, BKH dhe/ose Policia e Shtetit, pér
ekzekutimin e ndalimit/paraburgimit té Z. llir Metaj.

Kushti pér mospasje arbitrariteti kérkon parimisht, qé si urdhri “pér
ndalim/paraburgim” dhe ekzekutimi i ndalimit/paraburgimit, té jené té dy, térésisht,
né pérputhje me géllimin e kufizimit té lejuar, prej nenit 5/1 t& KEDNJ.

Po ashtu, duhet té keté parimisht njé marrédhénie, ndérmjet shkakut, mbi té cilin éshté
marré vendimi pér hegjen e lirisé dhe kushteve té ndalimit.

Pér pasojé (referuar fakteve, rrethanave, shkageve dhe arsyeve té paraburgimit té Z.
Ilir Metaj) té gjithé kéta elementé tregojné qartazi se mjetet e pérdorura pér té
paraburgosur Z. llir Metaj, ishin géllimisht té tepruara dhe ai i &shté nénshtruar
trajtimit poshtérues e ndalimit tij arbitrar (Shih gasjen e vendimit t¢ GJEDNJ, pér
céshtjen Saadi kundér Mbretérisé sé Madhe, aplikimi Nr. 13229/03 , § 68).

Po késhtu, fakti gé SPAK-u nuk hetoi kallézimin e béré né datén 6 dhjetor 2024 nga
Partia e Lirisé ndaj Policéve gé kryen rrémbimin né mésin e rrugés mé kryesore té
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Tiranés, tregon mungesén e pérgjegjésisé dhe bashkéfajésimin, gjithashtu dhe
ndikimin politik té policisé, Drejtorit Pérgjithshém té Policisé Shtetit, i cili né shkresén
“Kthim pérgjigje pér Sekretarin e Pérgjithshém té Partisé sé Lirisé, Z. Tedi Blushi”,
thoté ndér té tjera se, policét kishin urdhérin e ekzekutimit té léshuar nga prokuroria e
posacme né zbatim té vendimit penal Nr. 125, daté 20.10.2024 té Gjykatés sé Posagcme
kundér Korrupsionit dhe Krimit té Organizuar, Tirané, pér arrestimin e ish-
Presidentit, Z. Ilir Metaj.

Kjo “Kthim pérgjigje” e Drejtorit té Pérgjithshém té Policisé sé Shtetit, Drejtues
Madhor Ilir Proda, ishte njé mashtrim i pastér pér té justifikuar brutalitetin dhe
dhunén e pérdorur sepse e vérteta qéndron krejté ndryshe.

Policia e Shtetit né momentin e ndalimit apo rrémbimit té ish-Presidentit Metaj sé pari
nuk kishte asnjé mjet identifikimi nga ato qé parashikon ligji, gé nénkupton nuk kishin
asnjé ndryshim nga bandité me uniformé, sé dyti, nuk kishin asnjé dokument urdhér
ekzekutimi né momentin gé ndaluan makinén ku udhétonte ai.

Z. Metaj u njoh me urdhér-arrestin vetém pas 3 orésh kur kishte shkuar né Drejtoriné
e Policisé Tirané dhe pasi i kishte mbérritur mé paré, i njoftuar vetém nga mediat,
avokati Genc Gjokutaj.

Pra kjo vérteton edhe njéheré se ish-Presidenti Z.llir Metaj u rrémbye, dhunua dhe
poshtérua né mesin e njé prej rrugéve kryesore té Tiranés me urdhér politik té partisé
né pushtet (Shih: https://www.youtube.com/watch?v=g-xv6sZ254s4 ) dhe fakti qé nuk
pati asnjé reagim apo hetim qofté edhe administrativ pér policét (bandité) vérteton se
jemi pérpara njé situate krejt té paprecedent pér njé shtet té sé drejtés, gé ndodh vetém
né vende diktatoriale apo regjime autokratike.

Gjykata e Shkallés sé Paré, Gjykata e Apelit dhe Gjykata e Larté urdhéruan arrestimin
e tij, né vazhdimési, pa pérmbushur detyrimin e tyre pér té justifikuar ndalimin
(referuar shkageve specifike).

Interpretimi i kryer prej Gjykatés té Shkallés sé Paré, prej Gjykatés sé Apelit dhe prej
Gjykatés sé Larté éshté mjaftueshém interpretim arbitrar, i paarsyeshém dhe nuk
pérputhet mjaftueshém me interpretimet e GJEDNJ. Se Gjykata e Shkallés sé Paré,
Gjykata e Apelit dhe Gjykata e Larté, nuk i kané dhéné pérparési mjaftueshém (né
céshtjen e Z. Ilir Metaj) konkluzioneve, sipas kétyre vendimeve té GJEDNJ.

Komentet e béra nga SPAK, pas arrestimit té Z. llir Metaj dhe qé (kéto komente) ishin
publikuar né media (kur ¢éshtja ishte objekt i interesit té forté publik), kishin shkuar
mjaftueshém, pértej dhénies sé informacionit. Komentet e tyre duken, sikur i jepnin
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publikut pérshtypjen, gqé Z. llir Metaj ishte fajtor. Pra, kéto komente kané shkelur
mjaftueshém, edhe té drejtén e Z. llir Metaj, pér t 'u prezumuar i pafajshém (referuar
neneve 30 té Kushtetutés dhe nenit 4 té Kodit té Procedurés Penale), para se té merret
ndonjé vendim gjygésor, pér themelin e ¢éshtjes sé tij.

Ményra/forma, se si u veprua publikisht dhe me filmim, pér ndalimin shumé té
dhunshém té Z. Ilir Metaj nuk ishte rreptésisht i nevojshém dhe nuk u shkaktua, nga
sjellja e Z. llir Metaj.

Ményra e paligjshme dhe e dhunshme e ndalimit synonte té poshtéronte dhe té ulte
dinjitetin e Z. Ilir Metaj, né syté e familjes sé tij dhe té publikut, duke iu nénshtruar
mjaftueshém, njé trajtimi poshtérues e denigrues, i cili béhej né prag té zgjedhjeve
politike té 11 Majit, si mesazh frikésues pér pérkrahésit e opozités.

Pra, kemi shkelje té nenit 8 t&¢ KEDNJ (e drejta pér respektimin e jetés tij private dhe
jetés sé tij familjare), shkelje té nenit 25 té Kushtetutés dhe shkelje té nenit 3 t¢ KEDNJ.
Faktet e vértetuara ishin té arsyeshme dhe té mbéshtetura mjaftueshém, né prova.
Megenése rrethanat e ndalimit té Z. Ilir Metaj lidhen me veprimet e SPAK, me
veprimet e BKH dhe/ose Policisé sé Shtetit (pra, kéto veprime ndodhén plotésisht ose
kryesisht, brenda njohurisé ekskluzive té organeve shtetérore) barra e provés, i takon
SPAK, qgé parimisht duhet té ofrojé njé shpjegim té pélgyeshém dhe bindés, pér
rrethanat/kushtet/kriteret ligjore, qé jané patur parasysh, pér ndalimin e dhunshém té
Z. llir Metaj (Shih gasjen, sipas vendimeve té GJEDNJ, pér ¢éshtjet: Salman kundér
Turqisé, aplikimi Nr. 21986/93, § 100 dhe Anguelova kundér Bullgarisé, aplikimi
Nr. 38361/97, § 111).

Vendimi i Gjykatés sé Larté éshté bazuar né rrezik té supozuar pér prishje provash,
intimidim té déshmitaréve dhe rrezik largimi, por gé kéto nuk jané té argumentuara
mjaftueshém konkretisht (Neni 27 (kufizimi i lirisé) né lidhje me parimin e
proporcionalitetit (Neni 17 i Kushtetutés).

Shkelje té Nenit 228 té Kodit té Procedurés Penale (KPP)

Ky nen kérkon gé masa e sigurimit personal té vendoset kur ekzistojné té dhéna
konkrete pér njé vepér penale dhe pér rrezikun gé paraget i dyshuari.

Nuk paragiten prova materiale apo té dhéna specifike pér té justifikuar masén.
Vendimi bazohet vetém né raportin e policisé apo njé informacion inteligjence, pa
verifikim gjyqgésor.
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Shkelja e sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor (Neni 42 i Kushtetutés dhe
Neni 6 i KEDNJ)

Gjykata duhet té garantojé se ¢do vendim gé kufizon njé té drejté themelore, si liria, té
jeté rezultat i njé procesi té drejté dhe té paanshém.

Mungesé e transparencés dhe arsyetimit né vendim.

Jané refuzuar ose nuk jané maré parasysh pretendimet e palés mbrojtése té personit nén
hetim pér té paragitur prova ose pér té kundérshtuar provat e prokurorisé. (E drejta e
mbrojtjes)

Vendimi i gjykatés éshté kopje e kérkesés sé organit té procedurés, gé nuk ka njé
analizeé té pavarur gé nénkupton, nuk jané marré parasysh, fakti gé: Nuk kemi té béjmé
me flagrancé apo rrezik konkret ikjeje, ndikimi mbi prova apo déshmitaré, pra
masa e “Arrest né burg” éshté e pajustifikuar dhe jopropocionale, pasi “Arrest né
burg” duhet té jet€ masa e fundit, dhe vetém nése asnjé masé tjetér nuk mund té
garantojé hetimin.

Gjykatat né vendimet e tyre, ashtu si organi i akuzés, jané bazuar né dyshime,
por nuk ka prova konkrete pér dyshimin e arsyeshém sepse duhet té: (nuk kané
arsyetuar “tej ¢do dyshimi té arsyeshém”)

Tregojné lidhjen e drejtpérdrejté té personit me aktin e dyshuar té korrupsionit;
Argumentojné se ekziston rrezik aktual dhe real, jo vetém dyshime té pérgjithshme;
Justifikojné pse éshté e nevojshme ndalimi né kété moment, pér njé vepér té ndodhur
shumé vite mé paré.

Gjithashtu nuk kané vlerésuar drejt pozitén e té dyshuarit né shogeéri:

Personi nén hetim éshté person publik me rol institucional dhe histori politik;

Ka mé pak gjasa pér t’u arratisur;

Ka mé shumé mundési pér t’u mbrojtur né liri;

Ka mé shumé réndési pér garantimin e njé procesi té ndershém dhe té balancuar (pér
té mos u perceptuar si proces politik);

Sa mé e largét té jeté koha e kryerjes sé veprés penale, ag mé i larté éshté standardi i
provave gé kérkohen pér té justifikuar njé masé té tillé.

Arrest arbitrar dhe pa bazé ligjore (Neni 5(1) i KEDNJ)

Cdo kufizim i lirisé duhet té jeté i ligjshém, i domosdoshém dhe jo arbitrar.

Shkelje konkrete:

Arresti bazohet né thénie té kallézueséve dhe déshmitaréve, qé né fakt nuk jané té
verifikuara apo shogéruara me prova té dokumentuara.
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Nuk tregohet lidhja direkte e personit nén hetim dhe veprat penale pér té cilén
pretendohet dhe po hetohet.

Proporcionaliteti dhe “diskriminimi pér arsye politike” — Neni 18 i Kushtetutés
Shqipérisé.

Parimi i proporcionalitetit éshté njé standard juridik i réndésishém gé kérkon qé:
Masat gé kufizojné té drejtat themelore té jené té nevojshme dhe té pérshtatshme pér
arritjen e njé géllimi legjitim.

Té mos tejkalojné até gé éshté e domosdoshme pér arritjen e atij géllimi (pra, té jené
proporcionale né kuptimin e ngushté).

Né rastet kur shteti ndérhyn né té drejtat e individit — pér shembull, nése njé ligj krijon
njé dallim ndérmjet individéve apo grupeve — Gjykata Kushtetuese do té analizojé:
Nése géllimi i ligjit &shté legjitim,

Nése mijeti i pérdorur éshté i pérshtatshém dhe i nevojshém,

Nése pérfitimi publik éshté né ekuilibér me kufizimin gé i béhet té drejtés individuale.

Diskriminimi pér arsye politike ndalohet garté nga Kushtetuta e Republikés sé
Shqipérisé dhe nga ligjet e tjera pér té drejtat e njeriut. Ky éshté njé nga format mé té
réndésishme té diskriminimit té ndaluara, sepse ndikon drejtpérdrejt né liriné e
mendimit politik, liriné e shprehjes, dhe té drejtén pér pjesémarrje né jetén
publike

A ka prova gé justifikojné kufizimin e menjéhershém té lirisé?

A ka masa mé té buta gé mund té pérdoren (arrest shtépie, ndalim daljeje jashté shtetit,
detyrim paragitjeje)?

A éshté ndaluar liria vetém pér té dhéné mesazh politik apo publik?

Gjykata nuk mund té miratojé automatikisht kérkesén e prokurorisé pér masé
shtrénguese té hegjes lirisé pa:

Njé analizé té rrezikut konkret;

Vlerésimin e kohés sé kryerjes sé vepres;

Ndikimin e kalimit té kohés né rrezikun e pérséritjes ose pengimit té hetimit.

Gjykatat kané miratuar “Arrest né burg” pér njé figuré té larté publike:

Pa prova konkrete;

Pa arsyetim té ploté mbi proporcionalitetin;

Pa shgyrtim té mundésisé sé masave alternative;

Dhe pér njé vepér té kryer shumé kohé mé paré, kjo do té pérbénte njé shkelje té sé
drejtés pér liri dhe siguri, proces té rregullt ligjor, si dhe do té jepte shenja té
instrumentalizimit té drejtésisé.
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Qéndrimi i GJEDNJ — PARIME BAZE

“Dyshimi i arsyeshém” duhet té bazohet né fakte konkrete.

Dyshimi duhet té jeté i bazuar né té dhéna objektive, jo thjesht né spekulime apo
indicie té pérgjithshme. Nuk mjafton gé njé person té jeté i njohur publikisht ose té
keté gené né poste té larta pér té justifikuar masé arresti.

Privimi nga liria éshté njé masé ekstreme gé duhet justifikuar mé sé miri.

Nése njé hetim éshté né fazé fillestare dhe nuk ka akuzé té sakté apo prova materiale,
masa e arrestit éshté e papérshtatshme dhe shkelése. Kalimi i kohés dobéson
justifikimin pér masén shtrénguese “Arrest né burg”.

Rastet Kryesore nga Gjykata Europiane e té Drejtave té Njeriut

Fox, Campbell and Hartley v. UK (1990)

Gjykata Europiane e té Drejtave té Njeriut, vendosi se, nuk éshté e mjaftueshme té
thuhet “dyshohet pér terrorizém” pa dhéné prova konkrete pér dyshimin.

Dyshimi i arsyeshém nénkupton ekzistencén e fakteve ose informacionit gé do té
bindnin njé vézhgues objektiv se personi i ndaluar mund té keté kryer njé vepér penale.

Murray v. UK (1996)

Gjykata Europiane e té Drejtave té Njeriut, theksoi se mungesa e informimit pér akuzén
né momentin e arrestimit pérbén shkelje t& nenit 5(2). Né rastin konkret personi nén
hetim, ish-Presidenti i Republikés, Z. Ilir Metaj né momentin e arrestimit deri né
momentin e kérkesés drejtuar Gjykatés Kushtetuese nuk éshté njoftuar pér akuzén
konkrete, cka e bén procedurén e ndjekur nga prokuroria dhe vendimet e gjykatave si
vendime gé bien ndesh me parimet bazé té lirive dhe té drejtave té njeriut té
sanksionuara nga Gjykata Europiane e té Drejtave té Njeriut.

Kadem v. Malta (2013)

Njé person u mbajt né burg pa akuzé konkrete pér disa javé. Gjykata Europiane e té
Drejtave té Njeriut e konsideroi kété shkelje té réndé té sé drejtés pér liri, pavarésisht
se ekzistonte “dyshim 1 pérgjithshém”.

Né rastin objekt kérkese shtetasi Z. Ilir Metaj po mbahet né ambientet e paraburgimit
pa akuzé prej rreth 8 muajsh. Padyshim ky veprim po cénon réndé té drejtén pér liri,
pavarésisht se ndaj tij ka njé dyshim té pérgjithshém, té paformalizuar né akuzé zyrtare.

Né rastin Assenov v. Bullgaria (1998)

Arrestimi pa arsye konkrete dhe pa shqyrtim real nga gjykata pér rrethanat individuale
u shpall i paligjshém.

Né kuptim té shembujve té sipércituar nga disa vendime té Gjykatés Europiane té té
Drejtave té Njeriut, del garté se, vendimet e té tre gjykatave jané marré né zbatim té

64



gabuar té ligjit procedural penal, Kushtetutés sé Republikés té Shqipérisé dhe
Konventés Europiane pér té Drejtat e Njeriut.

Qéndrimi ndaj personave publiké (Diskriminimi pér arsye politike — Neni 18 i
Kushtetutés) Diskriminimi pér arsye politike ndalohet garté nga Kushtetuta e
Republikés sé Shqipérisé dhe nga ligjet e tjera pér té drejtat e njeriut. Ky éshté njé nga
format mé té réndésishme té diskriminimit té ndaluara, sepse ndikon drejtpérdrejt né
liriné e mendimit politik, liriné e shprehjes, dhe té drejtén pér pjesémarrje né
jetén publike.

Gjykata Europiane e té Drejtave té Njeriut nuk pranon gé:

Vetém pér shkak té profilit publik té njé personi, apo pér qéllime “ekzemplari” ose
presioni publik, té justifikohet arresti apo ndalimi pa bazeé ligjore té forté dhe akuzé
té sakté.

Né fakt, pérdorimi i arrestimit ndaj ish-zyrtaréve té larté pa njé akuzé té formalizuar
dhe me justifikimin “rrezik shkatérrimi provash” éshté shpallur né disa raste si abuziv
dhe politikisht i motivuar.

Konkluzion

Vendosja e masés sé arrestit pa akuzé konkrete, vetém me dyshime té pérgjithshme,
ndaj ish-Presidentit té€ Republikés, Z. llir Metaj, éshté né kundérshtim té drejtpérdrejté
me:

Nenin 5 té Konventés Europiane pér té Drejtat e Njeriut.

Jurisprudencén konsistente té Gjykatés Europiane té té Drejtave té Njeriut.

Parimet e shtetit té sé drejtés dhe mbrojtjes sé té drejtave themelore.

Prandaj, nése né Shqipéri njé figuré publike arrestohet vetém mbi bazé dyshimi, pa njé
akuzé formale dhe pa prova ose akuzé konkrete dhe qé justifikohet vetém me
togfjaléshin pérbén rrezik sipas pikés 3 té nenit 228 Kodit Procedurés Penale éshté né
shkelje té parimeve kushtetues edhe jurisprudencés sé Gjykatés Europiane té té
Drejtave té Njeriut.

65



D. PER TE DREJTEN PER PROCES TE RREGULLT

Pér cenimin e sé drejtés té aksesit dhe standardit té arsyetimit té vendimit gjyqésor

E drejta e aksesit dhe standardi i arsyetimit té vendimeve gjygésore pér shkak té
ményrés se si gjykatat kané trajtuar ¢céshtjen né rastin e kérkuesit. Ato nuk i kané dhéné
pérgjigje pérfundimtare pretendimeve té réndésishme pér ligjshmériné e procesit té
ndalimit té kérkuesit dhe caktimit té masés dhe interpretimit té dispozitave procedurale
qé parashikojné kriteret dhe kushtet pér caktimin e masés.

Gjykata e Larté nuk i ka dhéné pérgjigje pretendimeve pér verifikimin e
kushtetutshmérisé sé procesit té zhvilluar né gjykatat e zakonshme dhe kérkuesi nuk
ka marré pérgjigje pér to, pér shkak té vendimit té¢ mospranimit té rekursit, cka pérbén
cenim té sé drejtés themelore pér proces té rregullt ligjor, né kuptim té nenit 42 té
Kushtetutés. Aksesi né gjykaté duhet té jeté substantiv dhe jo thjesht formal.

Kontrolli i respektimit té standardeve kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor
éshté funksion edhe i gjykatave té zakonshme, pér mé tepér i Gjykatés sé Larté (Shih
vendimet nr. 58, daté 13.11.2023; nr. 11, daté 16.04.2018 té Gjykatés Kushtetuese).
Pér sa i pérket kufizimit té lirisé personale, Gjykata ka pohuar se organet e pushtetit
publik kané detyrimin té respektojné té drejtén pér proces té rregullt ligjor edhe ndaj
personave té ciléve sipas ligjit u éshté kufizuar liria, pasi, ashtu si té drejtat e tjera, edhe
kjo e drejté éshté e pandashme, e patjetérsueshme dhe e padhunueshme (Shih vendimin
nr. 5, daté 22.02.2022 té Gjykatés Kushtetuese).

Né rastin e kérkuesit gjykatat, por né vecanti Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté nuk
I ka dhéné pérgjigje pretendimeve me natyré kushtetuese té ngritura nga kérkuesi né
rekurs dhe atyre gé kishin té bénin me interpretimin dhe zbatimin e gabuar té
dispozitave ligjore procedurale penale. Po ashtu, vendimet e gjykatave pérmbajné té
dhéna kontradiktore, nuk jané logjike dhe nuk i kané dhéné pérgjigje shteruese
pretendimeve té kérkuesit. Gjykatat nuk kané marré parasysh asnjé nga provat dhe
pretendimet e ngritura nga kérkuesi dhe nuk kané analizuar provat e ndodhura né
dosjen gjyqésore. Vendimet gjyqgésore gé kané vlerésuar masén e sigurimit personal té
vendosur ndaj kérkuesit jané arbitrare dhe té njéanshme né arsyetimin e tyre dhe nuk
kané béré njé vlerésim té drejté dhe proporcional pér akuzat gé réndojné mbi kérkuesin
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dhe kohén e pretenduar té veprave té supozuara, rrezikshmériné shogérore té tij dhe
masén e sigurimit té cilén i kané vendosur.

Gjykatat kané arsyetuar ekzistencén e dyshimit té arsyeshém té bazuar né prova, si
dhe té njérit prej kétyre shkageve: ekzistencés sé shkageve té réndésishme qé véné né
rrezik marrjen ose vértetésiné e provés ose kur i hetuari éshté larguar ose ekziston
rreziku gé ai té largohet; ose kur pér shkak té rrethanave té faktit dhe personalitetit té
tij ka rrezik gé ai té kryejé krime té tjera. Gjithashtu, gjykatat nuk kané arsyetuar pér
vendosjen e maseés sé sigurimit, duke mbajtur né konsideraté kontekstin e pérgjithshém
té fakteve té c¢éshtjes, duke pérfshiré kétu edhe statusin/personalitetin e kérkuesit,
kronologjiné e ngjarjeve, ményrén né té cilén éshté duke u kryer hetimi, si dhe se nése
ajo éshté né pérpjesétim me shkakun ligjor pér té cilin éshté vendosur.

Gjykatat né vlerésimin e tyre pér masén e sigurimit personal té vendosur ndaj
kérkuesit nuk kané arsyetuar mjaftueshém pér arsyet té cilat kané justifikuar vendosjen
e saj, duke mos arsyetuar pér “masén e duhur” té€ sigurimit personal dhe nése ajo ishte
e “mjaftueshme” pér t€ arritur g€llimin pér té€ cilén ishte kérkuar. Po késhtu, ato
(gjykatat) nuk kané analizuar dyshimin e arsyeshém, té bazuar né prova, se kérkuesi
mund té keté kryer veprén penale pér té cilén akuzohet, rrezikun qé paraget ai pér t’iu
shmangur hetimit, si edhe prishjes ose té vértetésisé sé provave, nése ndaj tij nuk do té
vendosej ajo masé e sigurimit personal.

Né arsyetimin e tyre, né kuadér té vlerésimit té pérshtatshmérisé sé masés sé
sigurimit personal dhe nevojave té sigurimit né rastin konkret, krahas vendosjes sé
maseés konkrete, gjykatat e juridiksionit té zakonshém nuk kané analizuar dhe vlerésuar
edhe réndésiné e faktit, né drejtim té rrezikshmérisé sé veprés penale. Né kété aspekt,
gjykatat nuk kané evidentuar se vepra penale gé dyshohet té jeté kryer né rastin konkret
paraqget njé rrezikshméri té larté shogérore.

Po ashtu, gjykatat nuk kané analizuar mjaftueshém pér ekzistencén e dyshimit té
arsyeshém pér kryerjen e veprés penale nga kérkuesi, sikundér edhe pér ekzistencén e
kushteve té vecanta pér caktimin e masave té sigurimit personal. Gjithashtu, ato
(gjykatat) nuk kané arsyetuar mjaftueshém edhe né drejtim té proporcionalitetit té
maseés sé sigurimit personal, duke mos parashtruar arsyet se pérse nevojat e sigurimit
né rastin konkret diktonin caktimin ndaj kérkuesit té asaj mase sigurimi personal dhe
jo ndonjé masé tjetér sigurimi personal. Vendimet gjygésore nuk pérmbushin
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elementet e vendosura nga jurisprudenca kushtetuese pér standardin e arsyetimit té
vendimit gjygésor.

Arrestimi pér arsye politike, né shkelje té nenit 17/1 dhe 2 té Kushtetutés dhe té
nenit 18 KEDNJ

Kufizimet e té drejtave té tij sipas Kushtetutés dhe KEDNJ-sé, viktimé e té cilave ai
ishte né kéto procedura, zbatohen pér géllime gé nuk lejohen nga neni 17/1 dhe 2 té
Kushtetutés dhe nga neni 18 i Konventés. Parimet e zbatueshme né lidhje me Nenin 18
jané elaboruar nga Gjykata né ¢éshtjen Merabishvili kundér Gjeorgjisé [GC], nr.
72508/13, 287-317, 28 néntor 2017, dhe jané elaboruar mé tej né Navalny kundér
Rusisé [GC], nr. 29580/12 dhe 4 té tjeré, 164-65, 15 néntor 2018, dhe Selahattin
Demirtas kundér Turqisé (Nr. 2), [GC], nr. 14305/17, 421-438, 22/12/2020.

Duke pasur parasysh kéto parime té pérpunuara nga Gjykata, faktet e méposhtme
mbéshtesin zbatueshmériné dhe shkeljen e Nenit 18, né lidhje me Nenin 5 dhe Nenin
3 té Protokollit 1.

Né datén 7 maj 2022, nga tribuna e Asamblesé sé Partisé Socialiste, Kryeministri Edi
Rama deklaroi publikisht se “e gjithé Shqipéria mezi pret ta shohé pérpara SPAK-ut,
[lir Metén”. (Shih: https://www.youtube.com/watch?v=q-xv6sZ254s4 )

Né 17 néntor 2022, Halit Valteri, ish-deputet, dy heré kandidat pér deputet i PS dhe
anétar 1 PS n€ Késhillin Bashkiak t€ Tiranés, deklaronte publikisht se “i pari qé duhet
té arrestohet &shté Ilir Metaj”. Gjithashtu, n€ datén 24 prill 2024, deklaronte se “Ilir
Metaj do arrestohet dhe nuk 1 kap zgjedhjet e vitit 2025™.

(Shih: https://www.youtube.com/watch?v=vnW35173h M)
(Shih: https://www.youtube.com/shorts/CnfAOvhGtOs )

Arrestimi i Z. Metaj nuk éshté as rastési, dhe as unik. Ai éshté pjesé dhe vijimési e njé
strategjie té pérhershme té Kryeministrit Rama pér té goditur me ané procedurash
gjygésore kundérshtarét politiké. Njésoj si Navalny né Rusi. Arrestimi i Z. Metaj éshté
vazhdé e njé serie té provuar aktesh té tilla, disa nga té cilat, pér kujtesén e Gjykatés
Kushtetuese, po i rendisim mé poshté:

e Ish-Presidenti i Republikés dhe ish-Kryeministri, Z. Sali Berisha, u mbajt pér

gati njé vit né arrest shtépie né vit elektoral. Ankimi i tij né Strasburg me
pretendime té ngjashme me kéto té Z. Metaj éshté né shqyrtim si “leading case”.

68


https://www.youtube.com/watch?v=q-xv6sZS4s4
https://www.youtube.com/watch?v=vnW351Z3h_M
https://www.youtube.com/shorts/CnfAOvhGt0s

e Familjaré té ish-Kryetarit té Partisé opozitare, Z. Basha, u goditén personalisht
duke iu shkatérruar pronén. Ky veprim i Qeverisé éshté konsideruar shkelje e
disa neneve t¢ KEDNJ nga Gjykata e Strasburgut né 11.1.2018.

o |sh-zyrtari i larté i FBI, Charles McGonigal, i cili éshté duke vuajtur dénimin e
tij né SHBA, sipas akt-akuzés sé drejtésisé amerikane, u provua se u korruptua
nga Kryeministri Rama (pérmendet 14 heré né akt-akuzg), pér té goditur
opozitén dhe politikané té caktuar opozitaré né Shqipéri, pérfshi Z. llir Metaj.

« Njé tjetér deputet i opozités, Z. Ervin Salianji, i cili pati sukses né zgjedhjet
lokale té vitit 2023, béri 9 muaj burgim pse denoncoi véllain trafikant droge té
ish-ministrit té Brendshém, i cili vetém pas kétij denoncimi u dorézua né Itali té
kryente dénimin.

« Televizioni “Agon Channel” u mbyll pér kritika ndaj Qeverisé dhe Qeveria
refuzon publikisht té paguajé njé vendim arbitrazhi nga ICSID né favor té
pronarit té atij televizioni kundér Qeverisé.

« Pronari i Hysenbelliu Group dhe gazetat e tij u sulmuan nga Qeveria né vitet
2022-2023 sepse filloi té kritikonte Qeveriné.

« Njé kandidat pér Kryetar Bashkie né zgjedhjet lokale né jug té Shqipérisé, Z.
Fredi Beleri, aktualisht eurodeputet né Parlamentin Europian, u ndalua pér té
ndaluar zgjedhjen e tij si Kryetar Bashkie dhe u lirua vetém pasi u zhvilluan
zgjedhjet dhe u zgjodh kandidati i Qeveriseé.

Koincidenca kohore politike e kétyre goditjeve ndaj personave specifiké té opozités,
tregon pér njé pérndjekje me regji pér arsye politike dhe pérodrimin e gjygésorit si
armé politike nga Kryeministri.

Eshté cénuar pluralizmi politik, njé parim themelor i rendit kushtetues (Shih
preambulén dhe Nenin 1 té Kushtetutés).

Nése njé person gé éshté zgjedhur pér njé funksion politik (kryetar partie opozitare)
nuk lejohet ta ushtrojé kété funksion, pér arsye gé nuk jané té bazuara né ligj ose jané
té stérzgjatura né kohé pa vendim pérfundimtar, kjo padyshim éshté njé ndalim arbitrar
dhe ndérhyrje né proceset demokratike.

Kérkuesi personi nén hetim Z. llir Metaj, aktualisht éshté Presidenti i Partisé Lirisé,

partia e dyté mé e madhe opozitare dhe partia e treté politike né Shqipéri né 20 vitet e
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fundit. Me vendimet ¢ gjykatave qé kané€ vendosur até nén masén shtrénguese “Arrest
né burg”, nuk éshté privuar vetém liria dhe ¢ drejta e jetés, por edhe privimi i ushtrimit
té funksionit publik si President i partisé sé dyté opozitare dhe né prag té zgjedhjeve
parlamentare té 11 majit 2025.

Padyshim, qé masa shtrénguese “Arrest n€ burg” kérkuar nga ana e organit t€ akuzés
dhe e pranuar nga gjykatat éshté njé akt politik, pasi veprimet e organit té akuzés kané
ndodhur nén diktatin e Kryeministrit, Edi Rama, i cili nga foltorja e Asamblesé sé
Partisé Socialiste, mé 7 maj 2022 urdhéroi publikisht Prokuroriné e Posagme Kundér
Korrupsionit dhe Krimit Organizuar se duhet té vepronte pér té burgosur Presidentin e
Republikés, Z. llir Metaj, pasi kété sipas tij e kérkonte opinioni publik.

(Shih: https://www.youtube.com/watch?v=0-xv6sZ254s4 )

Arrestimi i Z. Metaj mw 21 tetor 2024, ndodhi né njé krygézim té ngarkuar né Tirané
prané “Casa Italia”, ku automjeti me t& cilin 1€vizte ish-Presidenti i Republikés, u
bllokua géllimisht nga disa automjete private pa shenja identifikuese dhe pa asnjé
mbishkrim policor, nga té cilat dolén dhjetéra persona té armatosur réndé dhe me
maska, té veshur me uniforma té zeza pa logo, pa distinktiva apo shenja identifikuese,
té cilét rrethuan zonén duke krijuar njé atmosferé terrori pér qytetarét gé ishin té
pranishém.

Ish-Presidenti i Republikés, Z. llir Metaj u nxorr forcérisht nga automjeti me té cilin
udhétonte, u rrémbye me dhuné, u térhoq zvarré mes publikut nga personat me maska,
me njé trajtim kriminal, denigrues dhe degradues, pa ju komunikuar asnjé vendim
gjygésor dhe pa ju lexuar té drejtat, gé i takonin, sipas Kushtetutés dhe po né ményré
té dhunshme u detyrua forcérisht té hipte né njé nga automjetet private qé i bllokuan
rrugén. (Shih: https://www.youtube.com/watch?v=GyRplyR5LFs )

Padyshim, q€ masa shtrénguese e “Arrest né burg” ndaj Presidentit t& Partis€ Lirisé
dhe ish-Presidentit t€¢ Republikés, Z. llir Metaj éshté politike, sepse po kjo shumicé
geverisése Partia Socialiste dhe Kryeministri, Edi Rama e ka shprehur publikisht se:
“Prokuroriné e Posagme Kundér Korrupsionit dhe Krimit Organizuar SPAK e kemi
krijuar ne, e financojmé ne, edhe reformén né drejtési e kemi béré ne”.

(Shih: https://www.youtube.com/shorts/iPQ7qHGcHBk
https://www.youtube.com/shorts/cPZhnrZm3uo
https://www.youtube.com/shorts/DnWbvNXRsSqg
https://www.youtube.com/watch?v=IdIkxdep9BY &t=47s )
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Mjaftojné kéto fjalé dhe nuk ka mé asnjé dyshim qgé arrestimi i ish-Presidenit té
Republikés, Z. llir Metaj éshté i nxitur dhe motivuar politikisht né prag té zgjedhjeve
parlamentare té 11 majit 2025.

Z.Metaj asnjéheré nuk ka refuzuar hetimin apo ftesat e SPAK dhe ne nuk jemi kundér
hetimit pér ¢cdo dyshim gé mund té keté Prokuroria e Posacme, por jemi kundér dhe
kundérshtojmé veprimet dhe vendimet antikushtetuese té gjykatave shqiptare qé nuk
analizojné drejt, ngjarjet, personat, kohén kur mund té jeté kryer vepra penale,
rrezikshmériné e personit dhe réndésiné e tij.

Ndérkohé gé drejtuesi i Prokurorisé Posagme (SPAK), Altin Dumani para Késhillit té
Larté té Prokurorisé u shpreh se “.....Gjykatat aférmendsh vendosin ¢faré kérkojmé
ne....” dhe Kkjo vértetohet edhe me faktin qé sot né burgjet shqgiptare numri i té
paraburgosuréve ka kaluar numrin e té burgosuréve, ose mé konkretisht, 70% e
popullsisé gé gjendet né burgjet shqiptare jané té paraburgosur. (Statistika té marra nga
Drejtoria e Pérgjithshme e Burgjeve).

(Shih:https://www.syri.net/politike/677566/altin-dumani-pranon-ekzistencen-e-
republikes-se-prokuroreve-afermendsh-ge-gjykata-vendos-sic-duam-ne/ )

Po késhtu, Z. Metaj ka kundérshtuar té drejtén e SPAK pér té pérgjuar gjykatat si cénim
té pavarésisé sé tyre.

Po késhtu, Z. Metaj ka kundérshtuar kérkesén publike té¢ Z. Dumani pér njé zgjatje
tjetér 9-vjecare té anétaréve té SPAK né kundérshtim me frymén e dakordésuar té
Reformés né Drejtési, q¢ u bé me konsensus té ploté né vitin 2016 sipas
rekomandimeve té Komisionit té Venecias.

Né Neni 17 té Kushtetutés thuhet se:

1. Kufizime té té drejtave dhe lirive té parashikuara né kété Kushtetuté mund té
vendosen vetém me ligj pér njé interes publik ose pér mbrojtjen e té drejtave té té tjeréve.
Kufizimi duhet té jeté né pérpjesétim me gjendjen gé e ka diktuar até.

2. Kéto kufizime nuk mund té cenojné thelbin e lirive dhe té té drejtave dhe né asnjé
rast nuk mund té tejkalojné kufizimet e parashikuara né Konventén Europiane pér té
Drejtat e Njeriut.

Céshtja Mammadov v. Azerbaijan — arrest politik pér motive té fshehura si ndjekje
penale. Ky rast ka ngjashméri me ¢éshtjen e Z. Illir Metaj, i cili éshté sulmuar politikisht
né ményré publike, madje duke shpikur edhe gjéra té pagéna nga jeta e tij private
studentore né vitet 1990.
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Né c¢éshtjen Géllgi kundér Shqipérisé, Gjykata Europiane e té Drejtave té Njeriut,
vendosi mé 25 shkurt 2025 se, Shqipéria kishte shkelur té drejtén e Thoma Géllgit pér
liri personale, sipas nenit 5 té Konventés Evropiane té té Drejtave té Njeriut. Géllgi,
ish-drejtor i Radio Televizionit Shqiptar (RTSH), u arrestua né tetor 2021 nén akuzén
e shpérdorimit té detyrés lidhur me njé tender publik pér pajisje teknike. Ai u mbajt né
paraburgim pér mé shumé se shtaté muaj, pa u ngritur akuzé formale. Né gershor 2022,
ai u dénua me njé vit e katér muaj burg, por u lirua mé 30 gusht 2022 pasi kishte vuajtur
pjesén mé té madhe té dénimit né paraburgim.

Gjykata Europiane té Drejtave té Njeriut konstatoi se, autoritetet shqiptare nuk
kishin ofruar arsye té mjaftueshme dhe specifike pér té justifikuar paraburgimin e gjaté
té Géllgit. Gjykata theksoi se, megjithése ekzistonte dyshim i arsyeshém pér kryerjen
e njé vepre penale, nuk ishte shpjeguar pse masat mé té lehta sigurie nuk ishin marré
parasysh. Gjithashtu, nuk ishte vlerésuar rreziku i arratisjes dhe nuk ishte arsyetuar pse
paraburgimi duhej té vazhdonte. Gjykata kritikoi edhe mungesén e njé vlerésimi té
rregullt té nevojés pér paraburgim gjaté zhvillimit té ¢éshtjes.

Si rezultat, Gjykata urdhéroi q€ shteti shqiptar t’i paguante Géllgcit 500 Euro si
démshpérblim jopasuror dhe 5,000 Euro pér shpenzimet ligjore. Ky vendim éshté njé
paralajmérim pér praktikén e pérdorimit té tepruar té paraburgimit né Shqipéri dhe
thekson nevojén pér respektimin e standardeve ndérkombétare té té drejtave té njeriut.

Edhe kérkuesi personi nén hetim Presidenti Partisé Lirisé, dhe ish-Presidenti i
Republikés, Z. llir Metaj, &shté né té njéjtat kushte, ka rreth 9 (teté) muaj né paraburgim
(edhe koha e gjaté e kaluar né paraburgim pérbén shkelje té Nenit 17 té Kushtetutés.
Joproporcionaliteti edhe pér shkak té kohés sé gjaté né paraburgim).

Paraburgimi éshté masa mé e réndé e sigurimit personal, dhe si e tillé duhet té pérdoret
me kujdes, pér njé kohé té arsyeshme, vetém kur nuk ka masa mé té lehta gé sigurojné
mbarévajtjen e procesit penal (si ndalimi i largimit nga vendbanimi, garancia pasurore
etj.

Paraburgimi zgjatet pértej njé kohe té arsyeshme, pa justifikim konkret dhe té
bazuar.

Autoritetet nuk tregojné kujdes pér té pérparuar hetimin apo gjykimin né ményré
efikase.

Masa e paraburgimit pérdoret pér té "ndéshkuar” indirekt njé person pa vendim
pérfundimtar fajésie.
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Shkeljet kushtetuese té gjykatave té té tre shkalléve té gjykimit jané evidente sepse
masa e “Arrest né burg” ndaj njé€ personi publik, President i njé partie politike opozitare
por edhe ish-President i Republikés, éshté jo propocionale.

Arsye kéto gé mbajtja né paraburgim pa pérmbushje té kushteve ligjore (neni 228/3 i
Kodit té Procedurés Penale) por dhe shkeljeve té mundshme kushtetuese dhe
Konventés Europiane té té Drejtave té Njeriut.

« Neni 17 i Kushtetutés: Kufizimi i té drejtave dhe lirive.

« Neni 27 i Kushtetutés: E drejta pér liri dhe siguri personale.

« Neni 28 i Kushtetutés: Prezumimi i pafajésisé dhe shkelja e garancive
procedurale pér personat e arrestuar, né ményré té vecanté trajtimi dinjitoz.

1. Sipas késaj dispozite dhe nenit 3 t¢é KEDNJ, askush nuk mund t’i nénshtrohet
torturés, trajtimit ¢njerézor apo degradues.

Kjo do té thoté se personi i arrestuar nuk duhet té kegtrajtohet fizikisht apo
psikologjikisht, duhet té mbahet né kushte té pranueshme dhe té trajtohet me respekt
pér dinjitetin e tij.

2. E drejta pér t'u informuar pér arsyet e arrestimit.

Sipas nenit 28/2 té Kushtetutés dhe nenit 5/2 t¢ KEDNJ, personi i arrestuar duhet té
njoftohet menjéheré dhe né njé gjuhé gé ai e kupton, pér arsyet e arrestimit dhe pér ¢do
akuzé kundér tij.

3. E drejta pér njé mjek dhe pér kujdes shéndetésor

Té arrestuarit kané té drejté té vizitohen nga njé mjek i pavarur, vecanérisht nése
ankohen pér keqgtrajtim ose nése ndodhen né gjendje té keqge shéndetésore.

Kjo ndihmon gjithashtu né mbrojtjen e tyre nga tortura apo kegtrajtimi, pasi
ekzaminimi mjekésor éshté njé mjet verifikimi objektiv.

4. E drejta pér kontakt me familjen

Té arrestuarit kané té drejté té njoftojné njé anétar té familjes ose njé person tjetér té
besuar pér arrestimin e tyre.

Kjo siguron njé rrjet mbéshtetjeje dhe kontroll mbi trajtimin nga autoritetet.

5. E drejta pér njé avokat

Personi i arrestuar ka té drejté té konsultohet me njé mbrojtés ligjor (avokat) gé nga
momenti i arrestimit (neni 28/5 i Kushtetutés).

Pra kéto garanci kushtetuese nuk jané zbatuar né rastin e arrestimit té ish-Presidentit
Z. llir Metaj. Né momentin e ndalimit nga Forca e Posagme Operacionale, nuk i kané
treguar asnjé dokument identifikimi gé té kuptohej se ishin forcat e policies, gjithashtu
as urdhérin e ekzekutimit té vendimit gjykatés pér arrestim.

Né kuptim té késaj procedure Z. Metaj nuk ju garantuan té drejtat procedurale pér té

patur njé avokat né momentin e ndalimit. Avokati tij ka shkuar né ambientet e
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Drejtorisé sé Policisé té Tiranés né ményré vullnetare i panjoftuar nga askush sepse ka
paré né mediat pamjet filmike té rrémbimit. Edhe familjarét e tij nuk jané njoftuar nga
policia, dhe né kété ményreé jané shkelur dhe dhunuar garancité kushtetuese dhe ato té
KEDNJ.

Neni 18 i Kushtetutés: Barazia para ligjit dhe ndalimi i diskriminimit politik.

Neni 3 i KEDNJ pér keqtrajtim né momentin e arestimit

Neni 5 i Konventés Europiane pér té Drejtat e Njeriut: Ndalimi arbitrar.

Neni 228/3 i KPP: Paraburgimi lejohet vetém nése ka rrezik pér prishje provash,
rrezik arratisjeje ose rrezik pér pérséritje té vepreés penale.

Neni 5 i Konventés Europiane pér té Drejtat e Njeriut.

Neni 6 i Konventés Europiane pér té Drejtat e Njeriut.

Vendimet e gjykatave nuk pérmbajné shpjegim té garté, té ploté dhe logjik pér bazat
ligjore dhe faktike gé justifikojné até vendim té masés sé sigurimit personal té “Arrest
né burg”.

Kjo gasje éshté njé shkelje e réndé procedurale, sepse njé gjykaté éshté e detyruar té
japé arsyetim té argumentuar pér ¢do vendim gé merr, sidomos kur kufizon té drejtat
themelore té individit si liria personale né rastet e paraburgimit.

Gjykatat kané géné té njéanshme, jo né ményré té drejté dhe té balancuar, por kané
favorizuar vetém njérén palé né ményré té padrejté gjaté shqyrtimit té ¢éshtjes dhe né
vendimmarrje.

Favorizim 1 dukshém ndaj prokurorisé apo mbrojtjes, duke refuzuar pa arsye
kérkesat e njérés palé dhe miratuar té tjerat pa analizé.

Té gjykosh me paragjykim — té japésh opinion pér fajésiné e njé personi para
pérfundimit té gjykimit.

Té mos dégjosh palét né ményré té barabarté — té ndérpresésh sistematikisht
avokatin e mbrojtjes por jo prokurorin.

Té mbéshtetesh vetém né njé grup provash gé favorizojné njé palé, duke injoruar
provat e tjetrit.

Té pérdorésh gjuhé jo neutrale né vendim — pér shembull, t’i referohesh té
pandehurit si "fajtor" para se té jepet vendimi pérfundimtar apo recidivist kur ai kurré
nuk ka gené i dénuar mé pare nga asnjé gjykaté.

(Shih:https://www.syri.net/politike/677566/altin-dumani-pranon-ekzistencen-e-

republikes-se-prokuroreve-afermendsh-ge-gjykata-vendos-sic-duam-ne/)
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Pra gjykatat kané vepruar pikérisht né kété ményré, kané favorizuar gartésisht
prokurorin, duke i maré si té mirégéna plotésisht provat e paragitura, ndonése jemi né
njé moment procedural té prezumimit té pafajésisé, por edhe té masés sé sigurimit
personal, ku provat duhet té merren me shumé rezerva nga gjykata.

Gjaté gjykimit né Gjykatén e Shkallés sé Paré, avokati éshté ndérpreré disa heré nga
gjykata gjoja me arsyetimin se duhet té ishte brenda kontekstit té ¢éshtjes, ndonése
avokati ishte né sgarim té rrethanave, dinamikés por edhe ményrés sé arrestimit té ish-
Presidentit té Republikés.

Gjykata Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (GJEDNJ) thekson né shumé vendime se:
“Pér nj€ proces té rregullt ligjor, €shté thelbésore q€ gjykata jo vetém t€ jeté e paanshme
né realitet, por edhe t€ duket si e tillé.”

(Rasti Piersack kundér Belgjikés, 1982)
Pra, edhe perceptimi publik i njganshmérisé mund té pérbéjé problem.

Gjykatat né vendimet e tyre nuk kané maré parasysh prezumimin e pafajésisé, duke
anashkaluar faktin gé: Prezumimi i pafajésisé éshté njé parim themelor i sé drejtés
penale dhe procesit té rregullt ligjor, sipas té cilit ¢do person i akuzuar pér njé vepér
penale konsiderohet i pafajshém deri sa té provohet fajésia e tij me njé vendim
pérfundimtar gjyqésor.

Neni 30 i Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé:
“Kushdo g€ akuzohet pér nj€ vepér penale prezumohet i pafajshém, deri sa té shpallet
fajtor me vendim gjyqgésor té formés s¢ preré€.”

Né Konventén Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (KEDNJ):
Neni 6, paragrafi 2: “Cdo person 1 akuzuar pér nj€ vepér penale prezumohet i
pafajshém deri sa té provohet fajésia e tij sipas ligjit.”

Nése personi nuk ushtron funksion publik, nuk ka mundési té ndikojé mbi prova ose
déshmitaré, dhe nuk paraqget rrezikshméri shogérore (vepra nuk éshté e dhunshme ose
personi ka profil té larté publik), “masa e sigurisé me burg” konsiderohet jo
proporcionale dhe e pajustifikuar, duke cenuar lirité themelore té njeriut dhe duke mos
maré parasysh prezumimin e pafajésiseé.
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Pér sa mé sipér, i kérkojmé Gjykatés Kushtetuese:

Pranimin e kérkesés;
Shfugizimin si antikushtetues té:
Vendimit penal gjygésor Nr.57, daté 27.02.2025 té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté;

Vendimit penal gjyqgésor Nr. 59 (97-2024-333) daté 19.11.2024, té Gjykatés sé
Posacme té Apelit Kundér Korrupsionit dhe Krimit té Organizuar;

Vendimit penal gjyqgésor Nr.125, daté 20.10.2024 dhe Nr.130 daté 23.10.2024 té
Gjykatés sé Shkallés sé Paré Kundér Korrupsionit dhe Krimit té Organizuar.

Pérfagésuesi ligjor
Kérkuesi

Studio Ligjore “CAKRANI” llir METAJ

Av. Kujtim CAKRANI
Av. Dylejman KARAJ
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